R A ]
A e S PR

e B




- VEROFFENTLICHUNGEN

DER SOCIETAS URALO-ALTAICA

Herausgegeben von

: --:;_;:A'r:linémarie v. Gabain und Wolfgang Veenker

Band »2 1 "

Der fruhe turklsche Buddhlsmus

und seme llterarlschen Denkmaler

yon - -

Jens Peter Laut '

1986

In Kommxssmn bel .

OTTO HARRASSOWITZ WIESBADEN'

g W e om

i s b A 1 b e



e e

Der fruhe turklsche Buddhlsmus o
o und selne llterarlschen Denkma]er—lﬁ:; o

yon

‘Jens Peter Laut

1986 '
‘ In Kommlssmn bel

OTTO HARRASSOVVITZ VVIESBADEN



'Cxp-Kuntitelaufhahme der Deutschen Bibliothek

Laut, Jens Peter:

Der frithe tiirkische Buddhlsmus und seine literari-

schen Denkmiler / von Jens Peter Laut. - Wlesbaden

Harrassowitz, 1986.
(Veréﬂ'enthchungenderSoc1etasUralo-Alta1ca Bd. 21)
ISBN 3-447-02623-5

NE Societas Uralo-Altaica: Verﬁffenthchungen der
Societas .. .

Alle Rechte vorbehalten. .
~ © Societas Uralo-Altaica, e.V. Géttingen, 1986. Photomecha-
“nische und photographische Wiedergabe nur mit ausdriickli- -
.- cher Genehmigung der Societas Uralo-Altaica.
- Gesamtherstellung: Hubert & Co., Gottingen.

:
|
!
|

AT T



. Meiner Mutter
1n Dankbarkeit






Vorwort . - R L

Die vorliegende'Arbgit ist die in Teilénrerweiterte und i{iberarbeitete
Fassung meiner DiSsertation, die im Frithjahr 1985 vom Fachbereich

. Sprachen und Kulturen des Mittelmeerraumes und Osteuropas der Justus-—

Liebig-Universitat G1eBen angenommen wurde. .

Das Interesse am alttﬁrkischen Buddhlsmus hat in den letzten Jah—
ren sténdig zugenommen. Nach den bedeutenden Editionen uigurlscher
Texte im ersten Drittel dieses Jahrhunderts_hat die Herausgabe buddhi-
‘stischer Texte der Alttlirken in den letzten zwanzig Jahren einen neuen
Aufschwung erreicht, dessen Ende noch nicht abzusehen ist. Bemerkens- .
wert ist, da8 nicht mehr nur europdische Wissenschaftler, sondern 1n N
zunehmendem MaBe "auch' Japaner und Chinesen an der ErschlieBung der alt-
tiirkischen buddhistischen Literatur beteiligt sind. Mit jedem neuen

©Text wird deutllch,.wie umfangreich und vielfdltig diese Literatur ge-

wesen ist. Deutllch wzrd indes auch, daB die alttﬁrkische theratur
{iber die Turkologle hlnaus auch flr die Indologle und Buddhlsmus-For-
schung von Interesse ist. Galt ehemals die Turfan-Turkologle, was den -
Inhalt der von ihr bearbeiteten Texte betrxfft, als eine Art Seiten-
zweig der indologischen Forschung, dem allenfalls provinzielle Bedeu—
tung zukommen mochte, so zeigt sich dies heute in einem anderen Licht.
Es sind beispielsweise unter den Resten der uigurischen Literatur man-
che buddhistischen Texte enthalten, die sconst nicht erhalten sind oder
erheblich von Versionen in anderen buddhistischen Literatursprachen ab—.
weichen. Es ist in diesem Zusammenhang an die uigurische Da&akarma—,
pathavadanamala zu denken, deren speziflscher, nach den zehn Karmapa-
thas geordneter Textaufbau sich in keiner buddhistischen Legendensamm-
lung auBerhalb Zentralasiens nachweisen 1&Bt. Auch die uigurisché Mai- .
trisimit, ein Text, der meiner Studie in weiten Teilen zugrundeliegt,
kann hier genannt werden.,Schon der tocharische Text Maitreyasamitina—_
taka, der als Vorlage des alttlirkischen Werkes gilt, weicht erheblich
von der tiirkischen Version ab, und die bekannten anderen Maitreya-Tex-
te (z.B. sakisch, chinesisch) stehen in Inhalt und Aufbau unserem alt-
tdrkischen Text sehr fern. L

In jedem Fall ist sicher, da8 auch die Turkologie einén eigenstdndi-
gen Beitrag zur buddhistischen Literaturgeschichte leisten kann.
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Die in meiner Arbeit angefithrten alttiirkischen Wérter werden nach den
Regeln des Uigurischen Worterbuches transkribiert bzw. transliteriert,
Ausnahmen mache ich dann, wenn die Umschriften anderer Autoren berich-
tigt werden miissen. Es werden folgende Zeichen verwendet: ( ):é Ergin-
zung bei Defektiv—Schreibung, [ ] = Ergénzung bei Zerstdrung; < > = Zy-
satz gegen das Manuskript, { } = Tilgung gegen das Manuskript.

Die Transliteration des Sogdischen folgt der Ublichen iranistischen
Umschrift. Sogdische Grapheme werden in < > gegeben. Auch die Umschrif-
ten aller anderen Sprachen wie Tocharisch, Sanskrit oder Pali sind die
im wissenschaftlichen Bereich gebrauchlichen. Gegebenenfalls wird auf

>Besonderheiten hlngewiesen.

In dieser Afbéit werden die Texte aller Sprachen im allgemeinen nach

Seite und Zeile der Edition zitiert. Ausnahmen bilden die Handschriften
der Maitrisimit: die Sdngimer (und Murtuker) Handschrift wird aus prak-
tischen Grﬁnden stets nach Tafelnummer und Zeile zitiert, wobei ich die

" Edition von §. Tekln zugrundelege. Die Hami-Handschrift, von der Teile

jetzt bearbeitet werden bzw. im Druck sind, zitiere ich nach der Origi-
nal-Paginierung (Kapitel Blatt und Zelle)

Es ist mir eine angenehme Pfllcht, an dieser Stelle all Jenen Perso-
nen und Institutionen zu danken, die an der Entstehung und Fertlgstel-

rxrlung meiner Arbelt beteiligt waren. Elnen besonderen Dank m&chte ich

meinem Lehrer Prof. Dr. Klaus Réhrborn (GieBen) aussprechen, der mich
in das Studium des Altttirkischen eingefuhrt hat. Ihm verdanke-ich auch
die Anregung zu dieser Untersuchung. Er hat wihrend ihrer Anfertigung
stets Zeit fiir Betreuung und Rat gefunden. Prof. Dr. David Neil Mac-

Kenzie (GSttingen) verdanke ich iranistische Hinweise und Verbesserun-

gen. Fiir Hilfe beim' Korrekturlesen und ‘manchen Rat danke ich Dr. Dieter

Maue (GieBen). Der Staatsbibliothek PreuBischer Kulturbe51tz sowie der
Rkademie der Wlssenschaften der DDR (beide Berlin) bin ich fir die M&g-
lichkeit der Einsicht in die dort befindlichen Maitrisimit-Handschrif-
ten zu Dank verpflichtet. Einen sehr herzlichen Dank m&chte ich meiner
Frau aussprechen, die mir in jeder Beziehung zur Seite gestanden hat.
FUr die Aufnahme der Studie in die "Verdffentlichungen der Societas
Uralo-Altaica™ danke ich Frau Prof. Dr. Annemarie von Gabain : (Anger) und
Herrn Prof. Dr.- Wolfgang Veenker (Hamburg). Die sorgfiltige Erstellung
der Druckvorlage verdanke ich Frau Helene Fett (Wetter).

Marburg,'Weihhéchten 1985 ' ';_"j ~ Jens Peter Laﬁt
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1 Die sogdlsche Hypothese”

Die Religionsgeschichte zelgt, dasB Religionen, die aufgrund ihrer inne-

‘ren Struktur einen universalen Anspruch haben1, die Verbreitung ihrer, :
-Lehren als natlirlichen und notwendigen Weg betrachtenz. Auch der Bud-

dhismus ist von Anbeginﬁ eine Religion, der der Missionsgedanke ‘inh&-
rent ist. Gﬁnstige.politische Unstinde und eine groBe religiﬁse:Fleki-
bilitdt buddhistischer M&nche haben mit dazh beigetragen, daB weite
Teile Asiens in der Blfitezeit des Buddhismus sich zu dieser Religion

-bekannten. Auch Zentralasien geh&rt bekanntlich zu den Gebieten, -die

von der buddhistischen Mission erreicht wurden. ‘Den Anfingen der Ver-.

' breitung des Buddhismus unter den zentralasiatischen Tiirken’ sollen die .

folgenden Ausfthrungen gelten.

Leider besitzenﬁwir keine tilirkischen Berichte iiber die Anfinge des
Buddhismus: die ersten Nachrichten {iber den Buddhismus bei den .Tirken
stammen aus chinesischen Quellen. Es war A. von Gabain, die diese In-
formationen zusammengestellt, kommentiert und im ersten umfassenden "
Aufsatz dieser Art im Jahre 1954 verdffentlicht hat3. Nach ihren Aus-
fthrungen ergibt sich folgendes Bild: Muhan Kagan, der zweite Sohn des
Griinders des ersten k&ktiirkischen Reiches4, Bumin Kagan, ist der érste,
der "in Zusammenhang mit dem Buddhismus@'genannt wirds. Ein buddhiéti-
scher Minister hunhischer Herkunft, der in Diensten der West-Wei-Dyna- :
stie stand, lieB in ‘den filnfziger Jahren des 6. Jahrhunderts zu‘Ehren‘
des Muhan Kagan einen sogenannten Tdrkentempel errichtens. Eine In- .
schrift an dlesem Tempel berichtet lapidar von der Hinwendung des Muhan

"1 Zur Definition des Terminus "Universa]relxglon“ vgl. Mensching, Typen der Reli-

. gion, 964, : L -

2 Vgl. GoIdammer, Formenwelt, 17: "Die Universa]re11g1onen s1nd Hlssionsrelzgionen.
Das auBere Mittel flir die Gewinnung von Anhdngern, die ihnen zundchst nicht aus
einer festen biologischen und politisch-sozialen Gemeinschaft mit kontinuierli-
cher geschichtlicher Tradition zuwachsen, ist die Mission".

3 Gabain, TUrkenmission.
Die Grindung des ersten Reiches der Tiirken erfolgte im Jahre 552 n.Chr. Schon ein
Jahr spiter fand die Teilung in eine Ost- und eine Westhdlfte statt, welche 630
bzw. 657 von der chinesischen T*ang-Dynastie eingenommen wurden; vgl. Spuler,
Geschichte Mittelasiens, 123-135. <

-5 Gabain, Thrkenmiss1on, 162.

6 - Vgl. op. cit.. 163; dies., Buddhismus in Zentra]as1en. 5063 Spu]er. Gesch1chte
Mittelasiens, 128. :



2 T : Die "sogdische Hypbthese"

Kagan zur vollendeten Grundlage®, d. h. zur Lehre des Buddha1. A. von
Gabain sieht hierin allerdings eher einen "Bekehrungsversuch" bzw.

ein Wunschdenken des oben erwahnten Ministers als eine historische Tat-

sache3.:

Erst Muhan Kagans jiingerer Bruder und Nachfolger, Tapar Kagan, . steht
in einem historisch gesicherteren Verhdltnis zum Buddhismus. Es wird
berichtet, daB8 er einen Tempel errichten lieB und daB auf seine Bitte
" hin in China buddhistische Schriften in das Tdrkische tibersetzt und ihm
geschickt wurden4. Besonders hervorzuheben ist der durch Revolten -in
China bedingte, etwa zehnj&hrige Aufenthalt des Gandhara- Monches und
Missionars: Jinagupta {ca. 574-584) samt einigen anderen Mdnchen am Ho-
fe des Tapar Kagans.

A. von Gabain,sch&tzt EinfluB und Verbreitung des Buddhiémﬁs unter
- den Koktiirken des ersten Reiches jedoch insgesamt recht gering ein:

"So habenralé§ bereits zu Ende des 6. Jahrhunderts die Kok~
Tirken vorﬁbergehend eine gewisse Kenntnis des Buddhismus
gehabt, die sie den Chinesen verdénkten?s. :

- Im zweiten kﬁktﬁrkischen Reich (680-745) scheint der Buddhiémué‘auf-
grund einer gegen'élle nicht genuin tiirkischen Religionen gerichteten
Religionspolifik,des Ministers Tonyukuk keine Rolle mehr gespielt zu-
haben; zumindest findet sich in den Runeninschriften dieser Epoche

nicht der gerinééte Hinwels auf ihn7.

Was die Tiirken des Westreiches betrifft, so h#lt A. von Gabain eine
Verbreitung des Euddhismus unter einem kleinen Teil von ihnen fiir denk-
bar. Es seien-dies die Tiirken, welche :

1 Gabain, TUrkenm1ssion, 163. -

2 Gabain, Buddhismus in Zentralasien, 506.
Vgl. Gabain, Tiirkenmission, 163; die gleiche Meinung vertritt auch Spuler,
Geschichte Mittelasiens, 128. -

4 Vgl. Gabain, op c1t., 164; dies., Buddhismus in Zentralasien, 506; Spuler,
op.cit,, 129, -

5 Vgl. Gabain, Tlrkenmission, 165.
Loc.cit. . )
vgl. Spuler, Geschichte Mittelasiens, 507; Gabain, TUrkenmission. 165 dies.,
Buddhismus in Zentra]as1en 507; dies., Steppe und Stadt, 32-33.
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Die "sogdische Hypothese"

"sich in dieser Zeit schon dem seBhaften Leben zugewandt ha- - - . :
ben, um den Handel zu vermitteln und die Regierungsmasnahménr;;~
v der tﬂrkischen Steppenherrscher zu handhaben und den Eingangf i
o des Tributs zu: ﬁberwachen"1 : i
Die unbestreitbar sogdischen Einflﬁsse im alttﬂrkischen Buddhismus ge~
hen nach A. von Gabain auf Kontakte 1in dieser 2eit zurlick:

"Wenn viele grundlegende Ausdriicke ih Buddhismus der Tirken - -
zoroastrischen Ursprungs sind, so diirften sie den Tirken ... ° -
von Sogdern hier im Westen ibermittelt worden sein. Eine : :
Ubernahme in Ostturkistan ist unwahrscheinlich, weil dort‘i‘f

“die maBgeblichsten Lehrmeister aus Kutscha und Hotan Al

stammten"z.v»J-~

Auf die in den Ausfuhrungen von A. von Gabain gezogenen SchluBfolge-

rungen, dal

a) der Buddhismus im ersten kdktﬁrklschen Relch nur eine unbedeuten-'

de Randerscheinung gewesen sei und- B Cai
b) der sogdische EinfluB8 auf den alttﬁrklschen Buddhismus im Westen
’ zustandegekommen sei, CLs : -
wird im folgendeh'néhef eingegangen, stellen sich doch diese Schiliisse
im Lichte anderer, 2z.T. neuerer Forschungsergebnisse als nicht zwin-

gend dar.

Im Jahre 1956 wurde in der mongolischen Volksrepublik, etwa 10 Ki-
lometer westlich von Bugut, ein Grabkomplex entdeckt, dessen herausra-
gende Besonderheit eine Stele ist. S. G. KljaStornyj und V.A.,Liinc'
haben 1972 ihre bislang letzten Ergebnisse der Erforschung diesef,Ste—
le, die ein wichtiges Indiz flir die Rolle des Buddhismus im ersten
kodktlirkischen Reich ist, veraffentlichta. Drei Seiten der Stele sind
mit einer sogdischen Inschrift versehen, widhrend sich auf der vierten
Seite eine zwanzig Zeilen umfassende Sanskrit(?)-Inschrift befindet,
die in Brahmi geschrieben ist4. Leider ist letztere noch nicht entzif-

Gabain, TUrkenmission, 167.

. Loc.cit. ‘

K]JaEtornyJ/L1v51c. Sogdian Inscr1pt10n.‘ ,
“DaB es sich um eine Sanskrit-Inschrift handelt, vermuten KljaStornyj/Liviic,
op.cit., 70, doch das endgliltige Ergebnis bleibt abzuwarten, bis die Entziffe-

W N -



: - Die -f’s-ogvdlsc_he__Hypqt‘hrésé"w‘{i :

fert, was durch den schweren Grad ihrer Zerst&rung bedingt ist Wenn
jedoch die’ Autoren davon sprechen, daB der Anfang  einer: Entzifferung
,7{ bereits begonnen habe1, bleibt zu hoffen, daB bald ‘Niheres an dle bf—;'
'__fentlichkelt gelangt Aber allein die Tatsache, -daB Brahmi-Schrift ver-
: wendet wurde, zeigt, daB es sich um ein’ buddhistisches Zeugnis handelt‘j
‘:'nur Angehbrige dieser Religion haben die Brahmi in Zentralasien verwen—;
det., T S T e S L I0TE PP SORSE i . ke

: “;,vDie sogdlsche Inschrift ist ebenfalls leider recht zerstort, laBt ;
o aber interessante Schlusse zu.VZunachst ist mit ihr die. bislang alte-f ';
7'? ste’ Inschrift ﬂber dle Tﬁrken bekannt geworden, kann sie. doch mit hin-:a;

‘7reichender Wahrscheinlichkeit auf die:frithen achtziger Jahre des 6. v,;
f'Jahrhunderts datlert werden, also ‘nur eétwa dreiBig Jahre nach Grhndung L
:7des ersten koktﬂrkischen Reiches .]f- L A P

;qu dleser Zelt spielen dle Soqder als Handelsvolk entlang der Sei- e

V:LdenstraBe bereits seit. fﬁnf Jahrhunderten eine bedeutende Rolle. . Sogd1- ,ﬁ
ische Handelskolonlen bestehen an allen Etappenpunkten zw1schen dem Ge- .;7
-ibiet von Samarkand und China.,Es ware unwahrschexnllch, wenn dleses al- 5 ,
: te Kulturvolk das zum Teil buddhistlsch .war,; auf -die. Tﬂrken, in deren
o Mitte sie’ wohnten, keinen intellektuellen und . religlosen EinfluB ge-~ .
habt hatte>. bie Stele von ‘Bugut legt ein beredtes Zeugnls von dlesem S
EihfluB ab-idurch dle Entdeckung der Inschrlft w1rd, wie L. Ba21n ) o
schrelbt, die Kulturgeschichte des ersten koktlirkischen Reiches in - - ;"7
;}elnvganz;ande:es:Licht,gestellt, als;blsherlangenommenq._Der,Schrift-ﬁ

Forts Fn._4,: ; e v S o R :
- rung gelungen 1st Vgl auch KlJastornyJ, Prob]eme der Gesch1chte. 127 Anm. 17:
: “W1e sir Gerard Clauson (br1ef11ch) vorsch]agt, ‘ist diese Sanskrit-Inschrift ein
Autograph des- indischen Missionars Jinagupta,...".” R
e fiﬁ ,1 *KljaStornyj/LivSic, Sogdian - Inscription,’ 70. . . Cy
o f}f:" Vgl op cit., 73 Ba21n, Turcs et Sogd1ens, 37; TryJarsk1, Runen-Inschr1ften. i
7 Vg] Kﬂjastornya, Prob]eme der Gesch1chte, 122, t‘; S 4 :
4: 4' V 1. Bazin Turcs et Sogdiens, 38. Auch E.- Tryaarsk1 betont d1e W1cht1gke1t d1e-
' ser Entdeckung und weist auf die Ro]le der Sogder hin: "Die Bugut-Inschrift ist.
"~ edn w1cht1ges Zeugn1s iiber das noch -nicht befr1ed1gend geklﬁrte Problem der Re-
-~ Vigion bei den alten Tirken. Sie scheint zu bezeugen daB schon zur Grindung
. des 1. Kaganats der Buddhismus zahlreiche Bekenner am Hofe des Kagans gehabt S
hatte. Die Tirken befanden sich unter dem EinfluB dieser Religion, der aus zwei: -“ff
- Quellen gespeist wurde' e1nerse1ts China, wo der: Buddhismus zur Zeit .der Tang- : : :
L Dynastie eine bevorrecht1gte Ste]]ung besaB, andererse1ts und vor allem die.
"1 ‘Sogdgr,,unter’denen’es viele Buddhisten gab" (Tryjarski, Runen-lnschriften,350).
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",etwas abgewandelten Form fﬂr ihre buddhistischen, tellweise auch fiir

‘7vleurkische in Frage, welche auf Wunsch Tapar Kagans an seinen Hof ge-:, “"”"i

E _Die ‘.‘"sogdische'Hypothese"

vtyp des sogdischen Inschriftteiles ist der ‘der buddhistisch-sogdlschen;7 inJ”
WLManuskripte, d.h. -der, Typ, dessen sich die Uiguren sp&terhin in einer ﬁ"

‘f‘ihre manich&ischen Schriften bedienten, . Da ‘nun die Inschrift von Bugu£
“den. offiziellen Gebrauch der sogdischen Schrift und Sprache in der er—f;”L'VA
vJysten Zeit des koktﬁrkischen Reiches beweist und da die sogenannte uigu—l SR
:'5rische SChrift, a, h. die’ sogdische Kur51ve1, in den folgenden Jahrhun-;T =
“iderten .die unter den Tlirken bei: weitem gelauflgste ist, ist Bazin wohl
,azuzustlmmen, wenn er vermutet, es se1 die sogdlsche Schrift gewesen,ﬁ”

,nfin der .zuerst,: also im 6. Jahrhundert, das Tirkische aufgezelchnet wur-"j
”;dez. Hier kame die Ubersetzung eines chinesischen "Nirvanasutra" ins

'ischickt wurde3..Was A. von- Gabaln noch vorsxchtlg als Hypothese formu—":jf7>rﬁ
7';1iert, steht. nach der Entdeckung der stele ‘von Bugut auf wesentlich 51 e
"lchererem Boden. i T S e

7~~"Es fragt sich nun, welcher SChrift man sich;... fur das tﬁrki—
;,€ sche Nlrvanasutra bedlent hat- «s.-Da es unter:. den v1elen Frem—'
x t’den in Ch? ang-am auch zahlreiche Sogder gab, ist es mdglich,{
©. daB sie als Schriftlehrer . fur den Handelsverkehr der Fremden:
ta'untereinander fungierten, und daB also die Turken dort berelts,E
;;;dle 'uigurische Schrift anwendeten. Ein sogdischer SChriftmei—
53 ster:war es vielleicht der die mhndliche Ubersetzung .../auf-
‘geschrieben hat"4 : : : i L

‘; Ein welteres Indiz fﬁr den Gebrauch der sogdischen Schrift 1st elne
- iNotiz- ﬂber die- Tirken in der Mongolei, die sich in den Annalen der -
.chinesischen Dynastie der Nord-Ch'ou (557 580) findet. Es heiBt dort~ E
"Die Schrift'der T'ufkﬂe Shnelt der der HufBarbarenféfﬁ “_t _ ; ':5 B ; v"_i
i Der chinesische Terminus hu'“Barbar" bezelchnet in dleser Zeit spe— ‘
: ziell die iranischen Vdlker Zentralasiens, - =i T RETL

“'Vgl. Henning, Mittenranisch 54- 55
?ngl Baz1n Turcs et Sogdiens, 40
Vgl. Gabain, Tiirkenmission, 164.

Op. cit., '164-165. Als zutreffend wird A, von Gabains Vermutung auch von ° -
“KIJastornyj/Livs1c betrachtet: "A. v, Gabain was right in suppos1ng “that on1y
fﬂsogd1ans could render in writing the trans]at1on“ (Sogd1an Inscr1pt1on, 78).
N “Zur Person des Obersetzers Liu Shi- ts’1ng vg1 L1u Chinesische Nachrichten 34
LB L1u. Ch1nesische Nachrichten, 10 F

2w N e
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Somit ist es nicht auszuschlieBen, dad dle Bemerkﬁng in den chinesi-

6 . R Die !’sogdische Hypothese" -

"or even specifically the Sogdians,'as opposed to Turkish or
Mongol speaking peoples"1

schen Annalen auf den Gebrauch der sogdischen Schrift bei den Tiirken
hinweist. Im Gegensatz zum chinesischen Schriftsystem bot sich das
sdgdische Alphabet seiner phonetischen Einfachheit halber zur Auf-
zeichnung des Tdrkischen anz. Wie die Stele von Bugut zeigt, wird:

»jedoch der Gebrauch der sogdischen Sprache als Schriftsprache der
. Tirken der Mongolei eine gr&Bere Bedeutung gehabt haben als das Tir-

kische selbst. Bazin schreibt:
"L'inscrlption de Bugut nous révéle maintenant la situation
“privilégige du sogdien; comme langue écrite, dans 1l'entour-
. age de premiers Qayan des Tiirk, vers 580, cette fois dans-
un contexte bouddhique“3 L

Dasies sich um einen buddﬁistischen Text, oder vielleicht eher um einen ™ i’
Text handelt, ‘der Hinweise auf den Buddhismus enthilt, wird besonders - -
deutlich durch die Passagé B 2, Zeile 104, wo von der Errichtung einer “x

buddhistischen Mdnchsgemeinde (skr. samgha) die Rede ist: RBkw nw(h)

snk® ‘wst “Grunde einen groBen neuen-Samghal”. Es ist nicht einwandfrei;i'
" zu ‘kl&ren, um.welche Personen es sichrbeim Befehlenden und beim Be-

fehléempfﬁnger'handelt. Bazin nimmt an, daB es der wegen einer Krise
uhter der Herrschaft von Tapar Kagan (~ sgd. t’sp’r y’y’n) beschworene

Geist des Bumin Kagan ist, der die Errichtung befiehlt”. Es ist jedoch ;
auch moglich, daB Mahan Tegin (~ sgd. my’n tzkzn) der nur aus dieser . ..

Inschrift bekannte, ]ﬁngere Bruder des Muhan Kagans, auf Befehl von

1. Pulleyblank, Sogdian Colony, 318-319.

2. Vgl. Bazin, Turcs et Sogdiens, 45, .

3 Loc.cit.; vgl. auch Tryjarski, Runen-Inschriften, 350: "So zeigt ... die Ver-
,Wendung des Sogdischen in einem offiziellen Text der Tiirken, daB diese Sprache
- dem Kagan selbst und seiner Umgebung bekannt sein muBte, daB sie wahrscheinlich

_auch Kanz]elsprache der ersten Kagane war und daB sch11e611ch die Tiirken 1n der

© 2. Hdlfte des 6. Jh. u. Z. ihr e1genes Alphabet noch nicht besaBen. Die In-
schrift 1dBt auch die w1cht1ge Rolle der sogdischen Schreiber und Schriftfih-
-rer erkennen ...".
4 ~ Ich folge der Seiten- und Ze11enzah1ung von KljastornyJ/L1vsic, Sogdian
- Inscription, 70.
'Bazxn, Turcs et Sogdiens, 37
. KljaStornyj/Liv§ic, Sogdfan Inscription, 75.
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Tapar Kagan handeln 50111. Eindeutig ist jédenfalls, da8 von einer bud-
dhistischen M8nchsgemeinde die Rede ist, wird doch sgd. snk (~ skr.

gmgha) ausschlieﬂllch in dleser Bedeutung gebraucht

Man wird trotz allem nicht behaupten kﬁnhen, der Bﬁddhismus habe zu
dieser Zeit bereits tiefe Wurzeln bei den Tlirken geschlagen. Es spricht
jedoch nichts gegen die Meinung von Bazin, daB der Buddhismus unter den
Herrschenden des: tlirkischen Volkes Adepten hatte. Dies war seit der
Griindung des Reiches der Fall, und auch die Kagane des 6. Jahrhunderts
waren dieser Religion im allgemeinen glinstig gesonnenz.fwénig wahr-
scheinlich erscheint mir hingegen die Behauptung J.P.;Asmussens,'der
Buddhismus habe zuerét'bei den- einfachen Leuten Anklénge gefunden, und
das Herrscherhaus und-die Aristokratie: seien noch in den Jahren 762-763
"ohne tieferen Kontakt mit buddhlstischen Kreisen" gewesena. .

Entgegen der Ansicht von A. von Gabain sieht Bazin auch in der Er-
richtung des ”Tdrkentempels in ch’® ang-an (vgl. oben) ein unbestreitba—
res Indiz fir die Rolle des Buddhismus unter den Tiirken des ersten’ kok-
tﬁrkischen Reiches. Ein solcher offizieller Akt setze die Anerkennung

' des Buddhismus durch Muhan Kagan voraus und spreche fiir eine gew1sse

Praxis dleser Religion unter den Tiirken in Ch? ang-an4.'f

Der pblitische und religiééé'Nationalismus des zweitenrkéktﬁrkischen
Reiches lehnt den Buddhismus ab. Dieser Zustand, fiihrt Bazin aus;‘sei
von den Historikern der alten Tilirken mehr oder wenigerrbewuﬂt auch auf
die Anfangszeit des ersten Reiches projiziert worden.iburch die Entdek-
kung der Stele von Bugut zeige sich nun deutllch dieser "Anachronismus
der Projektion"” 5.

Wenn auch die tatsdchliche Bédeutung des Buddhismus flir das erste
Kaganat der Tlrken nicht vﬁllig zu kliren ist, so wird doch der eminen-
te EinfluB der sogder auf die Tirken deutlich. Dieser EinfluB ist schon
vor mehr als dreiBig Jahren durch eine Studie des Sinologen E.G. Pul-

1 . Vgl, KljaStornyj/LivSic, Segdian Inscription, 78.

2 Vg1, Bazin, Turcs et Sogdiens, 43, - .
Asmussen, Iranier in Zentralasien, 126. Vgl. auch TryJarsk1, Runen Inschr1ften.
35C: "Der Buddhismus jener Zeit war eine Religion des Hofes und der Aristokra-
tie, wihrend das Volk (gara bodun) weiter an dem alten an1m15t1schen Ahnenglau-
ben festhielt".

Vgl. Bazin, Turcs et Sogdiens, 42

5 Vg1, op.cit., 39.
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livleyblank deutlich herausgestellt worden1.‘Seine auf chinesische Quellen
;‘-gestﬁtzten Darlegungen erlauben den SchluB, daB" ‘die Einflusse der Sogde
'i’auf die Tirken im Osten. ‘von einer nicht zu unterschétzenden Intensitat
s ‘waren, wahrschelnllch sogar intensiver als die im Westen. Pulleyblank
x':;;”schreibt uber die Sogder~' . P ¢

"Pre-eminently traders, but also carriers of arts and crafts
'and of new religions,’they travelled and settled not only’ xf»*v*

f along the trade routes of Central Asia but also deep’ in the “

f:interlor of China and among the nomads of. the steppes ...l;; i
“We flnd ev1dence -in fact that what must have been consider—-,fifé

able numbers of them 11ved at the court of the qaghan, not
Vof the Western Turks who controlled Sogdiana, but of: the

LR U

- Northern Turks 1n Present Mongolia 217

Die neben handels-:und w1rtschaftspolitischen Interessen vorhandenejv
: erzieherische Rolle der Sogder unter _den Tirken wird: deutlich, wenn "’
,'ein hoher chlne51scher Wurdentrager zu Beginn des 7. Jahrhunderts zu TEL
rseinemZKalser sagt. = SN i :

“Dle T'u—kﬁe sind elgentlich schlicht und unkompllziert, und
man kann Zw1etracht zwischen ihnen stiften; ‘leider ‘leben un— L
ter ‘ihnen viele Hu-..., “die: boshaft und gerissen sind und - s T .
die 51erbelehren und leiten!"3 el R

i:Beruck51chtigt man welterhln, daB was den Buddhlsmus betrlfft, ‘aus der;‘-
:elgentllchen Sogdlana cher negatlve Nachrichten kommen - diese Rellglon
r;spielt Anfang des 7 Jahrhunderts hier praktlsch keine Rolle mehr4’-,ﬂ
?7w1rd ein starkerer EinfluB der Sogder im Osten immer wahrscheinlicher..
*So 1St auch nicht auszuschlleBen, daB Sogder be1 elner buddhistischen

et .’Puneyb]ank Sogdian Colony.
'2L'v'0pc1t.,317318 : 7 : L

3. Liu, Chmes1sche Nachrichten 87. Vg]. auch Bazm, Turcs et Sogd1ens 44-45,
- DaB es auch zu Problemen zwischen Tirken und Sogdern ‘kam, zeigt ‘eine ch1nes1-" ‘

“sche Que’l'le d1e bei Pu’l]eyb'lank Sogd1an Colony, 323, zitiert wird: "Hsieh-11
< (der Ietzte Kagan des ersten koktUrkischen Reiches; Anm. des. Verf.) entrusted '
ol everythmg to the varjous hu and put his own peop]e at a distance.. The hu are
-'fgrasp'ing and presumptuous and by nature uncertain and changeab1e. So the laws"
i - were mu1t1p11ed and the army was put into motion year after year. The people '
S j‘_‘"of the nahon (1 e. the Turks) resented it and the tribes- deserted" SR

o :74» - Vg1 Gabain Buddhismus 1n Zentra]as1en, 501, /-




't'? ken. Man wird jedoch davon ausgehen kbnnen, das ‘im u1gurischen Steppen-j;f' E

'a; Volker auf die Ulguren 51nd die Lehnworter ‘in altturklschen Texten3¢ig

- Die ”..59951,39"7@‘H9b9t‘hésé"l S

: _Missionierung beteiligt waren, dle unter den Uiguren im Nordosten der
'Mongolei im 7. Jahrhundert stattgefunden haben_mus, Nach chinesischent7
llQuellen trug ihr Tegin den Namen P’ u-sa (~ skr. bodhisattva), was -

fi- gleichzeitig auf mahayanistische Tendenzen weist R

: Lelder fehlt, bis zum Beginn des uigurischen "Konigrelches von Koco
i (ab 850) jegliche pOSltiVe Nachricht tber- den Buddhlsmus bei’den Tﬁr-'

. imperium (745 840),‘in welchem der Manlchalsmus Staatsreliglon war, ein,;;i
o gewisser Tell des Volkes dem Buddhismus zugenelgt war.f’ Rty

y Wenn es nun vor allem die Sogder waren, dle dle buddhlstlschen Lehr-':if'
;meister der Tﬁrken wurden, lange bevor diese unter den- rellgiosen Eln—i[ f:V
fluB der Tocharer kamen, erhebt sich.die. Frage, ob dleses Ergebnis mit
:,'H11fe alttdrklscher Texte abgesichert werden kann. Welche Argumente ;*'"' 
:geben die alttﬁrkischen Handschrlften zugunsten def “sogdlschen Hypo-

“ these"?’ ISt ﬁberhaupt etwas ubriggeblieben von.einer unter starkem & f?; >1Jf>;',;f_f
sogdischen ‘Einfluf. entstandenen’ Literatur.und anhand welcher Kriterien
) sind die dazugehorlgen Texte zu erkennen?

Ein sehr wichtiges Indiz der rellglbs-kulturellen Elnflusse fremder ol

'telten Lehnwortanteil 'Sind diese Handschrlften nun westllcher Her-";
-';kunft, wie es A. von: Gabaln vermutet hat? Gegen diese Annahme sprechen
Vﬁzunachst die oben dargelegten historischen Argumente.. Ein weiteres™
wichtlges Indiz. flir die ostliche Provenienz dleser Texte ist dhre or=--
- thographisch-sprachliche N&he .zu - den manlchaisch—turkischen Texten. Die -
Manuskripte dieser Religlon haben keine westlichen . sondern archal— ;

: ,sche,Zuge-_es handelt sich bei ihnen_zumelst um Ubersetzungen_aus dem

Mitteiiraniéchen4,'von denen einiQé mit Sicherheit in die Zeit des
uigu:ischen Steppenimperiums'(745f840) zu datieren sinds.

1 Vgl L1u Chinesische Nachrichten, 351, Spu]er, Geschichte M1tte1as1ens 149;,;
- Gabain, Buddhismus in Zentralasien, 506, - : - 7
. .2 -Vgl. hierzu Gaba1n, Das uigurische Konlgreich dles., Leben im u1gurischen o
S KUnigre1ch e T s e : 2 : Tl
"3 .. Vgl. Rdhrborn, Nanderweg, 337. S S Fonnre
' S Le Coq, Manichaica I, 3: "Alle d1ese Manuskripte s1nd Obersetzungen, und )
zwar anscheinend Obersetzungen aus dem Mittelpersischen oder Soghd1schen .
5. 1 Z1eme Untersuchungen zur: Schrift und Sprache‘ o :
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X Lehnworter aufweisen und o R . -
;:orthographisch— prachliche Zhge der éltesten uns erhaltenen alt-
u tﬁrklschen handschriftlichen’ Zeugnlsse enthalten, d.h. solche des
.."H-Dialekts" 1, der Sprache der manichaisch—turklschen Textez, die -
. mztteliranlsch vermittelt 51nd und deren orthographisch—sprachli—ﬁf,J
zche Besonderheiten mutmaBllch Zﬁge der Sprache sind, dle die Tur- g@m
’fken zur Zelt dieses Kontaktes benutzten. g,;LW: :

'Dle Konkoml anz belder Merkmale in buddhistischen Texten3 hebt diese -
é;ln deutllcher ‘Weise von der Masse der alttﬂrkischen buddhistischen ;.
- Texte ab, in. denen die Sprache der altturkischen Koine vorliegt und %
 in denen die tocharlsche Vermlttlung der Lehnwbrter pradomlnant ist

'nerhalb des Lehngutes erkennen lassen, als "praklassisch" 1m Gegensatz
Czu deﬁ'"klassischen Texten der alttiirkischen Koxne, d h. jener Sprach-
:form, 1n der d1e Mehrzahl der uns erhaltenen uigurlschen Texte abgefaﬂt
:ist. Je mehr sogdisch vermlttelte Lehnworter éin buddhlstlscher “Text.

.schen Texten hat, desto 51cherer ist selne Affinitat zur prak1a531-’77.,
3schen Periode, desto sicherer ist also, da8.er von einer Vorlage ab- ;
_geschrieben wurde, dle aus einer Zezt stammt, die vor der Ubersetzung
- der Texte der: ulgurlschen K01ne llegt, in denen keine oder nur; noch
;sehr wenlge der genannten Merkmale vorliegen.i>r

7;,Ich bezelchne im folgenden dlese alttﬁrklschen Texte, " welche Besonder-‘;':
'fhelten der' n-Manuskrlpte und ‘eine’ starkere sogdlsche Vermittlung .in- -

aufveist.und:je ~mehr - SPraChllche Gemeinsamkeiten er mit den manlcha1-~'i’x

LR 71 Zur Etikettierung “ﬁjDia1ekt" vgl. jetzt Rohrborn, Lautibergang. Ich verwende
e e im fo]genden'gewﬁhnlich dié'Bezeichnung "fi-Texte" flr die manichiischen Texte,

oum den Eindruck zu vermeiden, es hande]e sich um einen e1nhe1t11chen D1a1ekt,
7 'zvgl auch die fo1gende AnmerkungI : Lot T ] ‘
= ':2 Ich bin mir bewuBt, dad es auch innerhalb der man1chh1schen Texte d1&1ekta1e
'?= : N o e ‘Unterschiede gibt, die Jjedoch-in unserem Zusammenhang unerhebl1ch sind. Zum .

RS PR Gesamtprab]em vgl. vor allem Z1eme, Untersuchungen zur. Schrift und Sprache,

- 3 Auf.diese Konkomitanz hat klirzlich M Shoga1to aufmerksam gemacht, ohne dies
i ' ‘L~'f‘ ijedoch durch statlst1sche oder andere Untersuchungen zu verifizieren; vgl.

o *-_'Shogaito, Kodai torukogo n hogen; 55, FUr die Obersetzung dieses Aufsatzes

aus dem Japan1schen danke 1ch Prof K. Rohrborn (G1eBen)
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: Bei den, n Frage kommenden "préklassischen" Texten handelt es 51ch
1m wesentlichen um diejenlgen ‘alttlirkischen Handschriften, auf die kﬁrz-"
lich D. Maue und K. Rohrborn hingew1esen hahen, Handschrlften m1t :
i* sprachlichen Zﬂgen,‘“die in manlchaischen Texten . 1Y finden sind
;nicht ‘aber in den Texten der buddhistischen Koine”1. Unter meine we
o ter gefaBte Definition prﬁklassisch"; die Jja neben orthographisch—'
: sprachlichen Zﬁgen auch das Lehngut berﬁck51cht1gt, ‘wiirde . auch aie”
- alttﬁrkische rsion des Saddharmapundarlkasutra fallenz. Eine Sonder-r :
v stellung nehmeh die alttﬁrkischen Texte in sogdischer SChrift e1n, ‘die :
7'51cher fruh zZu' datleren sind, hier aber nlcht'behandelt werden, well :
sie nicht ediert sind S : TR ' - ‘

“ stellt
oo a) dle Geschichte von Kalyanamkara und Papamkara(?)' SRS
© 7. b) die von F.W. K. Miller und . = - a0 SRR
; ‘flé)lvon J. P. Laut edierten Bruchstﬁcke alttdrkischer Buddha—'jiﬁi"
& ?lbiographien . Bt ae ot R Sy

~-d) die "Londoner Rolle 'von Turkische Turfantexte VI sowie” 7
é)ider altturkische Text Maitrlsim1t4.' L T : 5

Dle beiden zuletzt genannten Texte s;nd, was Umfang und Signiflkanz des
Materlals betrifft, SlCherliCh 1n besonderem MaBe fiir eine exemplarlsche
Untersuchung geeignet, die in dleser Arbeit vorgenommen werden soll.

Llegt tatsichlich elne,yauch statlstlsch nachwelsbare Sonderstellung
der "Londoner _Rolle" und der "Maitrismu.t"5 vor, wenn man Orthographle j:’
und Sprache sowie das Lehngut mit der Masse der altturklsch—buddhlstl-”

1' Maue/Rohrborn, Buddh1st1scher Katechismus II 77. S - .
2 Die Sogdi21smen dieses Textes sind schon D, Maue und K. Rohrborn aufgefa]]en, j‘
vgl. Maue/Rohrborn Zur alttirkischen Version des Saddharmapundar1ka Sutra,,_
253~254, Den sogd1schen Formen, die die Herausgeber anfUhren, kann noch atu. .
o §ak1mun (Z 29) und § arigut (Z 36) hinzugeflgt werden. : ’
3 ‘Eine kurze Beschre1bung d1eser Manuskripte 1st 1n Gaba1n Alt-turk1sche Texte
in sogd1scher Schrift, gegeben., PR ’ e ) e
‘ Vg Maue/Rohrborn, Buddhistischer Katechlsmus 11, 77 Anm. 153 ,
5 . Da die Schre1bung "Maitr151m1t" sich e1ngeburgert hat, w1rd sie auch in dieser
e Arbeit be1beha1ten obwoh] die korrekte Form “Maytris1m1t“ (oder~ "Maytresimit"?)
- 1auten sollte._
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schen Texte vergleicht? Sind die "Londoner Rolle" und "Maitrisimit"
also praklaSSLSche Texte, die die sogdische Hypothese" unterstut-_

zen kbnnen?t;::A o

= ‘.\‘ . : -
' e

Bevor ich diese Fragen behandeln mochte, muB jedoch auf die Proble-   3*!

matik der bisher vorliegenden Editionen beider Texte hingewiesen wer=-"
den, die, wenn auch auf verschiedene We:.se, den Bearbeiter in die Irre

fihren k6nnen. Im Falle von TT VI ist das Problem, wie ich spéter aus=-

fithren werde, vergleichsweise einfach durch einen Rﬁckgriff auf das
Original der "Londoner Rolle" des Textes zu bew&ltiqen. Bei den Uber-

-resten der MalttlSlmlt haben wir es jedoch mit einer Vielzahl. von

Fragmenten zu tun, deren Kapitel- und Blattzuordnung in vielen Fidllen
revisionsbedﬁrftig ist Neue Lesungen werden u.a. durch die Neu-Zusam-

»menstellung von Fragmenten ermbglicht, d. h.:erst nach einer Reihe von

Korrekturen kdnnen viele sprachliche und inhaltliche Probleme. des Tex~-

tes gelést werden.,Dies soll im folgenden gezeigt werden, wobei im Mit-

telpunkt meiner Betrachtungen die grBte der aufgefundenen Handschrif-

- . ten der M;zt:i§im1t steht, die groBe Handschrift von Sangim"I.

Besondere Aktualitat hat das atﬁ Werk "Haitrisimlt“, von Tekin si-

“” cher zu Recht als eine der bedeutendsten ‘literarischen Schdpfungen derxr
,hlnayanistischen Turken des ndrdlichen Tarim-Gebiets in vorislamischer

261t" bezeichnet, auch durch die in Jdngster ‘Vergangenheit. entdeckte
Hami-Handschrift des Textes gewonnen. Teile dieses Manuskrlpts konnten
fir mgine“A:bglt;herangezogen werden3. ’

1 Zu dieser Handschrift vgl. Beih I 11~ 13; Beih II, 25-39. Die Handschriftenreste
aus Murtuk werden in vor]iegender Arbeit im Abschnitt 2.3 gesondert betrachtet.

2 BTY,7. : : :

3 vgl. S. 16,kAnm. 4, Grundsdtzlich seivbemerkt.‘daB es eine Aufgabe der chinesi-
schen Wissenschaft bleibt, qualitativ hochwertige Faksimiles dieser Handschrift
herzustellen. Solange diese nicht v0r11egen, mussen viele Lesungen und Interpre-
tationen als vorlauf1g gelten, “ ’
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2,1 Stand der Forschung" o

el

: Einer der herausragenden Texte der auf uns gekommenen buddhistischen'

' . Literatur der Uiguren ist ohne Zweifel die Maitrisimit, in welcher das

-i " Leben und Wirken des zuklinftigen Buddha Maitreya geschildert w1rd1.1 .

g . schon von seinem Umfang her z&hlt das Werk zu den "groBen" Texten déé

. alttﬂrkischen Buddhismus, wie sie daneben in der Hsﬂan-tsang~Biogra~ _:
phie , der Daéakarmapathavadanamala3, dem Sskiz Yikmdk Yarok - Sutra4, .
dem Ksanti kllguluk nom bitig5 und dem Goldglanz - Sutra6 vorliegen.-—f

” Der Wichtigkeit des Werkes ‘war sich auch Annemarie von Gabain be— f7i
‘wuBt, als sie 1957 einen Faksimile-Band mit 113 Tafeln - den damals—"”
4 7' zuginglichen Fragmenten - und einem Beiheft herausgab7. Ihr Ziel war .
l .. es, die Fachwelt - gut finfzig Jahre nach Auffinden der Uberreste der f'
1 Maitrisimit in Ostturkestan8 - mit diesem Text ‘bekannt zu machen. D1e
_ Rezensionen zu dieser Publikation verrieten denn auch ein groBes In-'
':} teresse, verbunden mlt dem Wunsch, es moge in naher Zukunft zu einer ;'_

1 Zur Ro]]e und Bedeutung des Maitreya im Buddh1smus vg] vor a]]em Abegg, Me
siasglaube; ders., Buddha Ma1treya. Fir eine 0bers1cht der Informationen und
Belege des Pali- Kanons vgl. DPPN II, 660-662. - -

2 Eine Zusammenste]lung aller bisher erschienenen Editionen findet sich Jetzt in
Kudara/Zieme, Fragmente zweier unbekannter Handschriften, 137-138.

3 Die meisten der.zur uigurischen Dasakarmapathavadanama]a gehorlgen Fragmente 7
sind in den "U1gur1ca“ I und IV, verdffentlicht worden. Alle b1sher1gen Pub]i-,
vkationen zu diesem u1gur1schen Werk sind im Katalogband der alttiirkischen Hand-

, schriften der "Mainzer Sammlung" von G. Ehlers zusammengestellt (im Druck)

4 Bang/Gabain/Rachmati, Turkische Turfantexte VI; Oda, New Fragments.

5 Rohrborn, Uigurische Totenmesse; Warnke, Buddhistische Lehrschrift; dles., '

i Fragmente des 25. und 26. Kapitels. '

‘? 6 Es sei hier nur auf die Ausgabe der Len1ngrader Handschr1ft von Radloff/Manv
verwiesen (Rad]off/Ma]ov. Suvarpaprabhasa); zwei ebenfalls zu diesem Manuskript
gehorige Blitter sind ediert in Kudara/Rohrborn, Zwei verirrte Blitter. Die:

‘Fragmente der "Mainzer Sammlung" des Goldglanz-Sutra sind von G. Ehlers kata]o-

o gisiert und werden. demnachst verbffent11cht, vg] oben, Anm. 3.

7. Gabain, Maitr1sim1t 1.

Eine kurze Schilderung der Fundumstande findet man 1n Le Coq, Auf He]]as Spu-
ren; vgl. auch Beih I, 11.
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Bearbeitung des Textes kommen'. Einen ersten Schritt in diese Richtung
ging ginasi Tekin, ein Schiller A. von Gabains, der 1960 eine neutﬁrki-
sche Edition der Maitrisimit vorlegte, die jedoch erst sechzehn Jahre

. spater verbffentllcht wurdez. In der- Zwlschenzeit war, im Jahre 1959,”

ein groBer Teil der aus vorliegenden Transkriptionen von A. voniLe Coq

bekannten, aber ‘als verloren erachteten ﬁbrigen Fragmente der Maitrisi-

mit in der (Ost—)Berliner Akademie der Wissenschaften wiedergefunden

- worden, und schon 1961 konnte A. von Gabain einen zweiten Faksimile- -

Band mit 114 Tafeln (Taf. 114 - Taf. 227) vorlegen3. In denm dazugeh&ri-
gen Beiheft wurden auch die Transkriptionen der nun wohl endgﬂltig als
verloren anzusehenden Fragmente gegeben4. In seiner Rezension zu bei-
den Faksimile~Banden der Maitrisimit hatte $ Tekin eine deutsche Be-
arbeitung des gesamten Werkes angekﬁndigts, die er im Jahre 1980 in

der Relhe der "Berliner Turfantexte" vorgelegt hatG. Auf diese Edltion
(im folgenden- ‘BT 9) wird in vorliegender Arbeit - wenn nlcht anders
vermerkt - bei allen Angaben zu den Texttafeln (Zeilenz&hlung,- Angaben
von "recto® und verso etc.) Bezug genommen. Erst durch diese Bearbei-
tung des Textes ‘von $ Tekin, die auch einen Indexband mit Wsrterver-

‘zeichnis und Belegstellen7 sowie einen rdcklaufigen Index umfaBt, ist

die Maitrisimlt der Fachwelt, zumal den Nachbardisziplinen der Turko-
logie, wirklich: ‘zugdnglich gemacht wordeng. In besonderem MaBe kommt
dies der Tocharologie zugute, handelt es sich bei der alttﬁrkischen

"Maitrisimit doch, wie von F. W. K. Miller und E. Sieg ausfihrlich dar-

gestelltg, um e1ne Ubertragung aus dem Tocharischen (Sprache A). Der

1 Rezensionen zu Maitritismit [I] liegen vor von P. Demiéville, J. Hamilton, 3
Tekin und W. Thomas. Thomas, 172, schreibt: "... der Wunsch, daB dieser pracht-
voll ausgestatteten Faksimile-Ausgabe bald ein weiterer Band mit der Bearbe1tung
und Ubersetzung der a]tturk Version d1eses buddh1stischen Werkes fo1gen moge

Tekin, Uygurca met1n1er II

Gabain, Maitrisimit II.

Einige dieser Fragmente haben sich jedoch wiedergefunden; vgl. Abschnitt 2.2.
0LZ 58 (1963), 55-58.

Tekin, Maitrisimit nom bitig.

Fehler, die mir dabei aufgefallen S]nd werden 1n verschiedenen Abschnitten der
vorliegenden Arbe1t korr1g1ert

8 Es scheint mir in diesem Zusammenhang beze1chnend daB die bisher vor11egenden )

Rezensionen in deutschen orienta]ist1schen Ze1tschr1ften von den Tocharologen
W. Thomas und K. T. Schmldt stammen.

9 Vgl. Miller/Sieg, Maitrisimit und "Tocharisch".
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" ‘aus sind dabei die hier in den Kapiteln 2 und 3 vorgelegten neuen”
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1 ist der einzige unter den in

zahlreichen Sprachen uberlieferten Maitreya-Textenz, der eine engerebﬁf“
Beziehung zur alttﬂrkischen Maitrisimit aufweist. Es sei aber darauf

> hingewiesen, 'dab der alttﬁrkische Text eine sehr frele: Ubertragung,l
-~ vielleicht sogar eine Art Nachdichtung ist. Die von Mdller/sieg3 pu- .

blizierten Teile 'der tocharischen Version zeigen, wie wenig der’ tocha-
rische Text zum Verstdndnis des alttlrkischen Werkes beitragt Dennoch:‘
wird eine Publikation aller tocharischen Fragmente sowie insbesondere
eine Gegenﬁberstellung und ein Vergleich der alttfirkischen und der: -
tocharischen Bruchstiicke auch f£ffir die altturkische Maitrisimit sicher

" manche neue Einsicht brlngen. Die Frage, in welchem Umfang eigentlich
'Reste der " tocharischen Version erhalten 51nd, welcher Art die Konver-
'Q:genzen und Divergenzen des alttﬂrkischen und des’ tocharischen Textes :
151nd und’ manches mehr muB und soll Jedoch den Tocharologen ﬁberlassen -
: bleiben, die nach der Veroffentlichung von BT 9 nunmehr anhand elner '

recht sicheren altturklschen Textbasis arbeiten kénnen. Uber BT 9 hln-'

Identifizierungen zu beriicksichtigen. Die neuen Identifizierungen;r:: 

~.'sind, soweit sie die-Kapitel 'Einleitung’ (yiikiin¢), 1-4 und 16-bettef-*r
" fen, in groSen Teilen durch die jetzt erschienenen Editionen von Tei-

len der Hami-Handschrift der Maitrisimit erméglicht.

Ein erstes Blatt dieser im Jahre 1959 in Hami (Sinkiang) gefunde-

‘nen, 293 Blitter umfassenden Abschrift der Maitrisimit? ist 1962 -von -
" dem chinesischen Turkologen Féng ediert wordens. Achtzehn Jahre spa-

ter wurden das Blatt 12 verso des Einleitungskapitels6 sowie die Re-
ste des zweiten Kapitels7 verdffentlicht, nunmehr von dem chinesi- ?'
schen Turkologen Geng, dem mittlerweile die Bearbeitung der Hami-

Vgl. Thomas, Maitreyasamiti-nipaka; ders., Tocharische Literatur, 487.

2 . Vgl, die Zusammenstellung dieser Maitreya-Texte in Beih I, 16-20 und Beih II,
12-14; zu ergdnzen ist jetzt die Neubearbe1tung des sakischen Maitreya-Herkes.
Emmer1ck Book of Zambasta.

3 . Miller/Sieg, Maitrisimit und "Tocharisch".

Laut briefl. Mitteilung von Prof. Geng an Prof. Klimkeit vom 21,3,1985. Korr;

die Angaben bei Tekin, Frage der Datierung, 129; ders., BT 9, 10. Das erhaltene

Material ist damit immer noch recht umfangreich,rdie Hami-Handschrift kann je-

doch nicht als “beinahe vollstindig erhalten” bezeichnet werden (vgl. loc. cit ).

5 ‘Féng. 1959 nien ha-mi. Ed1ert wurde das Blatt 6 (recto und verso) des 2. Ka- :
pitels der Hami- Handschrift

6 Geng, So-li-mi k'a0.”

7 Geng, Qidimqi uygurca iptidayi drama,
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Handschrift anvertraut worden war. 2wei seiner uigurischen Schﬂler
publlzierten im Jahre 1983 die Blitter 1-5 des 3. Kapitels, mit je-
doch nur zwei Faksimilebeigaben (Blatt 1 recto/verso) . Im gleichen
Jahr. wurden von dem Chinesen Li ebenfalls die ersten BlHtter des _
3. Kapitels pearbeitet. (Blatt 1-4 und 7 Zeilen von Blatt 5), wobei P
auch dieser Veréffentlichung nur zwel Faksimiles beigegeben waren
(Blatt 2 recto/verso) . Im Jahre 1984 publizierten Gengs uigurische
Schﬁler einen Aufsatz, in welchem Teile der ersten und letzten Blit~-
ter des Einleltungskapitels ‘und der Kapltel 1-3 transkribiert, ins
Neuulgurische dbersetzt und kommentiert werdens. ' -

Diese Editionen baw. Transkriptionen sind mit den Verbffentlxchun-

gen_ des Einleitungskapitels und der Kap1te1 1-4 bzw. des 16 Kapitels ,_;,

durch Geng shlmin und H.-J.- Klimkeit als iberholt: zu betrachten. Ich
beziehe mich in’ vorliegender Arbeit bei der Auswertung des Textmate-
rials der Haml—Handschrift der. MaltriSLmlt nur auf diese beiden Pu-
blikationen, die zumeist mit der Sigle ! MaitrHami bezeichnet werdens.

: Israp11/Do1qun, Ha-mi-pen hui hu-~-wén.

. Li, Ha-mi- pén hui-hu-wen. )
Israpil/Dolqun, Qddimgi uygur.

~ Das E1n1e1tungskap1te1 (xukun ) sowie die Kap1tel 1-4 sind ed1ert in Geng/Klim-
keit, Zusammentreffen m1t Ma1treya. Daneben liegt die Ed1t1on des 16, Kap1te1s
der Ham1-Handschr1ft vor: Geng/Klimkeit, Das 16. Kap1te1

5 .. Fiir an einigen Stellen anders lautende Abkiirzungen, die aus praktischen Grlnden

verwendet werden, vgl. das Abkiirzungsverzeichnisl
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2,2 bié Relhenfolge der Blétter'der Maitrisimit 1 

7“Aufgrund ‘des” fragmentarischen Zustandes einer ‘groBen Anzahl von Blat—
- tern der Maitrisimit ‘ist ihre Reihenfolge, in die sie zu stellen sind,'
| -oum einen m&glichst fortlaufenden Text herstellen zu kénpen, in vielen
Fillen nicht eindeutig zu bestimmen. Der erste Versuch, eine Reihenfol-
. ge der in Maitr I und Maitr IT verﬁffentlichten Faksimiles herzustel-
. 1en, ‘stammt von A. von Gabain1. Die Blitter ohne erhaltene Paginierung
. wurden dabei nach inhaltlichen Kriterien und, wie z.B. bei den H&llen-
kapiteln, nach Art des jeweiligen Duktus eingeordnet. Eine groBe An-'
.~ zahl von Blittern muBte jedoch als "unbestimmbar" oder :"unsicher be-
-,stimmt" bezeichnet werdenz. Von einigen Umstellungen abgesehen3, hat
$. Tekin in seiner Edition der Maitrisimit die Anordnungen von A. von -
Gabain {ibernommen.. o : e R

AR T e e

i
i

Durch die Verbffentlichung der Kapitel ‘E1n1eitung ' 1 -4 und 16 der
Hami-Handschrift der Maitrisimit ist es nunmehr méglich, ‘die genaue

VV,Reihenfolge einer betrachtlichen Anzahl bisher unbestimmbarer oder .

- falsch elngeordneter Blitter, die zu diesen Kapiteln gehdren, herzu—

. stellen. Elnlge zusammengehérige, aber getrennt faksimilierte Blatter
"', k8nnen neu zusammengefiigt werden . Die Erstellung einer neuen Reihen-
ff’folge und das Zusammenfiigen von Fragmenten ist jedoch, wenn auch in

etwas gerlngerem MaBe, auch fir die ibrigen Kapitel der Maitrisimit .
_ moglich. Dies ist eines der Ergebnisse meiner systematischen Untersu—
“_chungen der in Maitr I und Maitr II verdffentlichten Faksimiles, doch’
. konnte in einigen Fillen auch die Autopsie der Originalfragmente man-
. ches zur Einordnung der Bruchstlicke beitragen®. Die Erstellung einer

1 . Beih II, 24-35, 93.
Vgl. op.cit., 35-41, f : : :
So hat Tekin die Anordnung einiger Tafeln des dritten Kapite1s geandert (BT 9, _
62-76; vgl. dagegen Beih II, 39-41). Die von A. von Gabain gesondert behandel-
ten Bruchsticke aus Murtuk (vgl. Beih II, 39-41) hat Tekin nach Moglichkeit in
das jeweilige Kapite] der Singimer Handschrift eingeordnet. - In ein anderes:

R v Kapitel gestellt ist Taf., 73 (BT 9, 184- 186) und bei den Tafeln 33 (BT 9, 101-_

i ) 103), 59 (BT 9, 163-164), 142 (BT 9, 103-105) und 183 (BT 9, 210-212) sind Vor-
der- und Ruckseite umgestellt worden. _ .
Vgl. die in vorliegender Arbeit im Anhang 5.2 gegebenen Tafeln,

‘5 So ist etwa in Taf.- 105 (BT 9, 229-230) die Blattzahl der Paginierung nicht
mehr zu erkennen, wihrend das 0r191na1fragment diese recht deutlich als sikiz
“acht" ausweist; vgl. meine Ausfiihrungen zur Reihenfolge der Fragmente fir die
Kapitel 20-25, ' '
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mdglichst genauen Reihenfolge unserer alttlirkischen Fragmente dient in
erster Linie inhaltlichen Zwecken, d.h. einer besseren ErschlieBung
und Beurteilung'dés Textes als bedeutendes ‘religionshistorisches Doku-

ment. Es lassen sich’dadurch u.a.. jedoch auch, wie im Abschnitt 3.3 ge-“

zeigt. wird, Erkenntnisse zu Schreibkultur und Ahschriftgewohnheiten der
buddhistischen Mbnche der Uiguren gewinnen.

Die folgenden Bemerkungen zu Reihenfolge und Zusammengehéfigkeit
von Bldttern voﬁiMaitr I und Maitr IIlfichten sich nach der Edition der
Maitrisimit von §. Tekin. Ich lege seine Zusammenstellung, auch die An-
gaben von "Vorderseite" und "Rickseite" zugrunde, die gegebenenfalls
korrig1ert werden. Miteinbezogen werden, soweit sie identifiziert wer-
nl "(im folgenden:. vF).VDie Frag-
mente der Handschrift aus Murtuk werden ~ jewells. gekennzeichnet -
den Kaplteln der Sanglmer Handschrift zugeordnet. :

den konnten, dle "verlorenen Fragmente

Die Paginierung ist nicht erhalten,
die Blattzahl ist erschlossen. :
Es liegt eine falsche Angabe von recto bzw.

"verso" in BthﬁI Beih II oder BT Srvor.

Zeichenerkléruhg: C

BN

‘a) Einleituhgs—xapitel (ylkiing) :

- "Dem Trlratna Bitten vortragen"3
Das Einleituﬁgs;ﬁapitel, von dem das erste Blatt nicht erhalten ist,
beginnt mit dem VF Nr. 40 (Beih II, 42-44), dem Blatt 2 der Einlei-
tung. Als Blatt 3 schlieBt sich Taf. 1 an (BT 9, 23-27). Auffillig ist
vdie Paginierung der beiden Blitter, die.jeweils verso geschrieben ist:
‘iki p(a)t(a)r: "Blétt 2" bzw, i€ p(a)t(a)r "Blatt 3", Diese Art der Z&h-
lung ist in Maitr sonst nicht belegt4. Zudem ist die vollstdndig erhal-
tene Taf. 1 beldseltig mit je 34 Zeilen beschrieben, was sonst in Maitr
nicht iblich xsts. Es ist jedoch wenig wahrscheinlich, daB mit Taf. 1

Vgl. Beih II, 42-78. ,
2 Auf diese Abschrift wird im Abschnitt 2.3 ausfiihrlicher eingegangen. -

3 Taf. 118 v. 27; der Titel des E1n]e1tungskap1te1s ist in MaitrHami nicht er-
erhalten.

Vgl. Abschnitt 3.3, . : fo :

5 In jedem Fall ist die Angabe von A. von Gabain in Beih I, 13: “Jede Seite hat

" 30 oder hichstens 33 Zeilen ..." zu korrigieren. 34 Zeilen umfaBt auch die Vor-
derseite von Taf. 139. Eine Obersicht Uber alle Fragmente der Maitrisimit, de-
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recto(/) bilden °Blatt 4 'verso2

.; Forts. Fn. 5
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. und dem VF Nr. 40 Zeugnisse einer nicht zuxr s&ngimer Handschrift gehé—:
~'rigen Abschrift vorliegen1. R

jf,jnnas‘fBlatt-A des»Einleitungs-Kapitels muﬂﬁéus aen‘Tafeln 106 /(BT 9,
©231-232) und 60 (BT:91‘166) zusammengestellt werden: Taf. 106.recto und

‘Taf. 60 verso(/) bilden °Blatt 4 recto, Taf. 106 verso und Taf. 60 : a
. Als °Blatt 5 schlieBt sich Taf. 4 an- .

ren Zeilenzahl vollstand1g 1st wird im folgenden gegeben wobei jeweils recto
" und verso die Anzah1 der Zeilen angerhrt wird:

CTaf. - 1:

13:
18:
19:
33:
34:
38:
49:
51:

59

70:
M:
73:

W 00 N O & W N

34/34

31/30
29/30
31/30

31/31

30/29
31/30
30/30

,.,',7 Taf{
: 31730

30/29

31/28

31731

21/-
31/31
32/32
33/33
(+80):
30/31
31/31

32/32 .

31/31 .

74/ 31/31

75:
77:

31/32
31/32

81
82

83:
84:

85:

89:
116:
120:
o 12z:
123
- 128:
131:
134:
135:
139:
140:
142:
. 145
146:
148:
150:
151:
152:

31/32 Taf.-

31/31
31/31
30/31(2)
31/31
30/31
31/31
30/30
31/31
31/31
31/31
31/31
31/30
31/31
34/32
31/31
30/30
30/31
30/30
30/31
31731
31/31
31/32

156:
. 157:
- 159:
T 161:
- 162:
164:
165:
167:
170:
e
172:
173:
174:
176:
182:
187:
194:
" 196:
198:
201:
- 202:

32/31

32/33
32/33

32/32

31/31
30/29
32/32
32/33
33/33
32/32

331
/32 .
31/31

31/31

33
31/30(2)
32/32 B
33/33

31731

30/31 7
31/31(7)

1 Die MaBe von Taf. 1 betragen 55,1 cm (h) x 22,4 cm (br), der Schriftspiegel be-
14uft sich auf 49,2 cm (h) x 18,7 cm (br). Diese MaBe liegen durchaus im Bereich
der in der Singimer Handschrift iblichen, durchschnittlichen Abmessungen. Aq;h

der Duktus von Taf.

1 spficht nicht gegen die Zugehdrigkeit zur Singimer Hand-

schrift, Mdglicherweise sind nur die ersten Bldtter der vorliegenden Abschrift
der Maitrisimit, sozusagen “yersuchsweise", mit der besonderen Paginierung und
der hohen Zeilenzahl beschrieben worden, was spiterhin aufgegeben wurde. -

2 Vgl. die Rekonstruktion des Blattes im Anhang 5.2! ’
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(BT 9, 34-36) Taf. 115 (BT 9 28 29) ist °Blatt 6 der Einleitung. Der
* untere Teil des Blattes kann aus einigen der verlorenen Fragmente re-’
: konstruiert werden- zur Vorderseite gehdren ‘die VFF Nr. 465 verso(/)
(Belh II, 75), Nr. 464 verso (/) (Beih: 1I, 55) und Nr. 499 recto (Bel ‘
II, 57), ‘zur Rﬂckseite geharen die’ vFF Nr. 465 recto(/) "(Beih- II 75),
UNr. 464 recto(/) (331h II, 55):und Nx. 499 verso ' (Beih II,. 57) . Die
Entsprechungen der’ vFF mit dem Paralleltext auf den Blattern Sa und sb
des Einleitungs-Kapitels der Hami—Handschrift sind wie folgt-‘i

;", Beih I

: ‘i 75, verso 3 9
?55, verso 1 5: und B
_if57 6ben,’recto 1 5 ,' e
__y75,rrecto 1-9:
7'55,7:ecto,1-5'und»
77:571obén; vérso 2-5

“Taf. 5 (BT 9, 36- -38)° ist °Blatt 7 der Einleitung, als Blatt 8 schlieBt
. sich’ Taf.,114 an’ (BT 9, 27-28). Die Blitter 9-11. fehlen;iTaf 2 (BT 9,
29— -31) ‘und Taf. 3 (BT 9,.31- 34) bilden die Blitter 12 und 13 ‘des Ein-
- leitungskapltels.qnas untere Fragment der auf Taf. 118 (BT 9 52- 53)
'zusammengestellten Bruchstﬁcke 1st das °Blatt 14 und gleichzeltlg das

g ﬁnde dex Elnleitung. Dazu bedarf es einiger Erlauterungen.FWLe ein Ver-t

gleich mlt den Textparallelen 1n MaitrHami zelgt, gehoren die auf’ Taf
=118, zusammengestellten Fragmente nlcht zusammen.; Die drei Zeilen des
r:oberen Bruchstucks auf Taf.- 118 recto s1nd parallel zu MaitrHami

:’;1 Kap.{ 16b15 16' “Die Zugehorlgkeit zum 1. Kapltel wird ja auch durch

bestatigt, die’ 51ch auf - Taf. 118 verso befindet. Das untere Fragment
.von Taf 118 hlngegen ist Bestandtell ‘des Einleltungskapltels, wie die
Parallele von Taf. 118 recto 7-14 m1t MaitrHaml, Yﬁk., 12b24 30 zeigt.
“Die davor beflndlichen Zellen, also Z: 4 6 auf’ Taf 118, stimmen des-
‘ " halb. nicht ﬁberein, weil es sich um eine Erwahnung des in beiden Tex-
‘;“ ten ja verschiedenen stlfters handelt . Das Blatt der Haml—Handschrift o
: ‘1st leider das letzte erhaltene des Einleitungskapltels, so daB Maitr-
y Haml nicht zur dlrekten, unkompllzierten Ldsung eines textlichen Pro-
blems auf Taf “118 verso '27-28 bereit’ steht: heiBt es hler doch,” daB
das Kagltel beendet sei (bast1nk1 ﬁlﬁs tﬁk&dl) Es muB sich hierbei“i ’

PR R LT

1 Vg1 die Rekonstruktlon des B1attes im Anhang 5. 3'~ 3 . :
o 2: D1eser w1rd in be1den Texten Ubere1n5t1mmend als "La1enbekenner“ (atU
gasi - skr. upasaka) bezeichnet Taf. 118 r. 5 MaitrHam1, YUk..‘12b22. ;i,zj'

:'dle Paginlerung baStinka xie)g(l)rmi p(a)t(a)r ", (Kapltel), Blatt 20" S
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‘um ein Versehen des Schreibers handeln, spricht doch vor allem deutlich

L"‘die oben gezeigte .Parallele von.Taf. 118 recto mit dem Blatt: 12b des
ni'Einleitungskapitels ‘der: Hami—Handschrift dagegen, da8- es sich beim un-ﬂQ

. teren:Fragment:von ‘Taf, 118 um einen Bestandte11 des 1. Kapltels han- .
' delt. Das 1. Kapitel hat zudem, nach Ubereinstimmendem Zeugnis der” . THo
beiden’ Maitris1mit-Handschriften, einen anderen Namen als’ den ‘auf; Téf.;v
k?118 angegebenen (vgl. unten,1.rKapitel) Auch werden 1n der Maitri-f

--'5;simit die Kapltel liblicherweise am Ende einer Handlung mlt der Nennungé:"

Q<des Kapitelnamens abgeschlossen. Dabei wird der Name des Kapitels oft

L nach einem Kolophon, in, dem die Ubersetzer Prajnaraksita und Aryacandra
"erwéhnt werden,’ gegeben ‘Der schluBteil von. Taf.. 118 hlngegen bestehtrh." -

o aus einem Reuebekenntnis und dem. WUnsch zur Erlangung der Buddhaschaft

"7von seiten des Stifters. uch der Name des Kapitels: 48 _srdni-ki Btiig - i
) 8tinmik "Dem Triratna = Buddha, Dharma und Samghad) Bitten vortragen” ,ﬁ,fff""':

;{,spricht fﬁr die Annahme, daB es sich um die Elnleltung handelt1.F,§;‘

* Die Zugehﬁrigkeit von Taf. 6 (BT 9, 38- 39);~a1e'wekin zur‘ginleitﬁﬁg?ré' :

‘71stellt, bleibt unklar.: Deutllch ist nunmehr Jedoch,rdaﬁ ‘es sich nzcht,
i ijwie Tekin - vermutet, um das Endblatt des Elnleitungs-Kapltels handel
Tfkann.- Rt : ER LR :

1. Kapitel; e : L
" “Das Opfern des Brahmanen Badhari"2

" Das ‘°Blatt 1 des ersten Kapitels ist Taf. 7:(BT 9,739-41), als.°Blatt 2~ *

" .schlie8t sich Taf. 116 an (BT 9, 41-43). Die Blitter 3-5 sind nicht er—,i';:""

. halten. Taf,; 8- (BT 9, 44-45) ist das- Blatt:6 des ersten Kapitels, die B
- Blidtter 7 11 sind nicht erhaltena. Taf 12;(BT‘9 é?»SQ) ist dasrB;attx'

=1 D1e Interpretation von A von Gabain, daB s1ch der Kapltelname “Dem Tr1ratna

" Bitten vortragen” auf den Brahmanen Badhari des 1. Kap1tels bezoge, ist abzu-

7 Tehnen (vgl. Beih II, 16). S - C : i
'1"2. MaitrHami, 1. Kap., 16b28 badari bramann1n yagls yagamak Der te11welse zerstor-' 
te und von Tekin nicht zutreffend erganzte Text in:Taf. 14 (BT 9, 54) kann nach
MaitrHam1 restituiert werden. ' : : : i e

3 - Ich mbchte nicht aussch1ieBen, dab es s1ch be1 Taf 215b (BT 9 259~ 260) um
>Blatt 9 des 1, Kapitels handelt, wie Duktus, Pag1nierung ([bastlnkl t]okuz
-p(a)t(a)r-"[1.] (Kapitel), Blatt 9"; erg. s0?) und Inhalt (buSi "Almosen)-
nahe]egen. Der Text ist Jedoch sowohl auf.Taf. 215b als auch in.den in Frage

. kommenden Parallelen: in MaitrHami (1. Kap., B1att 7 oder 8) zu zerstﬁrt,‘

"sichere Aussagen zuzulassen. ..': ’
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' 12. Blatt 13 ist nicht erhalten.-Bei Taf. 117 (+10) (BT 9, 46- 47)ist es
- aufgrund inhaltlicher Rriterien 51cher, ‘daB es sich um °Blatt " 14. han-s
g delt. Dies geht aus der Rekonstruktion von. °Blatt 15 hervor, welches :
'Uaus den rafeln’ 11 und 215.c: zusammengesetzt werden muB: i Taf, +215 ¢ recto
(BT 9, 260) “und Taf. 11 recto (BT 9, 47~ 48) bilden °Blatt 15: recto,_Taf
215c verso (BT 9, 260) und Taf. 11: verso (BT:9, 48) bilden °Blatt 15
5; verso des ersten Kapltelsj. Durch die Anfligung.von Taf.! 215 ¢ an Taf,11;
““ist mun klar, daB die erste.Zeile von Taf " der Anfang des Blattes
ist?. Die Paglnlerung auf der Rdckselte kann zu: [bastlnkl bes y(e)g(i)r]-
- mi- p(a)t(a)r "[Erstes (Kapltel)], Blatt [fﬁnfzehn]" ergEnzt werden. Der i
: Beweis, das ‘es sich bel der ersten Zeile von_ Taf. 11 recto um die erste
giZelle von © °Blatt 15 handelt, macht dle Zuordnung von- Taf. 117 als‘°B1att“
14 sicher,,w1rd doch der Text der letzten Zeile von Taf; 117 .in Taf. 11
fortgefuhrt-'(Taf 117 v.,21)7... berin (Taf 11 r.,1)mana bes yitiz -
xaratmak “gebt mir 500 Yaratmak'“ S sl :

'IDas Blatt 16 des 1<-Kap1tels fehlt. Taf -13 (BEVS '50 -52). ist_Blatt
17, das Blatt 18" st nlcht erhalten. Taf ©16. (BT 9,.:55- 56), bei.der dle'f
:Angaben'"Vorderselte und “Ruckselte“ umzustellen 51nd, ist °Blatt 19. nff
iAls Blatt 20 schlieBt 31ch der obere Teil .von: Taf.v118 an (BT 9, 52~ 53),1
_:der mit Taf.114 (BT 9, 54) zusammenzustellen ist- ‘Taf. 118 r. .1-3 (BT :
‘9, 52) und Taf 14 R (BT 9 54). s;nd Blatt 20 recto, Taf. 118 v. (obe-f;
rer, unbeschriebener Teil) und Taf, 14 v.751nd Blatt 20 verso, das 1etz—
“te Blatt des’ 1. Kapitels e Der Paralleltext der Haml—Handschrift sow1e'
,"dle Tatsache,_daB beide Fragmente auf der Rdckseite nicht beschrieben -
fosinds, welsen.deutlich auf ‘eine. Zusammengehdrlgkeit der beiden Tafeln -
R hin, der: auch eine Autop51e der Origlnalfragmente nicht w1dersprlcht.;r
o ,Zur Zugehorigkelt des: unteren Teiles von Taf. 118 zum Einleitungskapi-.
:tel.vgl;tobenjla f}vf‘ Tl ) N : sEL L :

kagl die Rekonstruktlon des B]attes im Anhang 5. 2' CETe e .
“Korr. BT 9, 47 die Angabe "Anfang fehlt” fir Taf. TR R TR
- Vgl. die Rekonstruktlon des B]attes im Anhang 5. 2' : . ‘
 Maitriami, 1. Kap., ABbig g6 = Taf. 118 r, 13 L .
! Ma1trHam1,_1 Kap., 15b19 23 = = Taf. 14 r.. 1-7 :
','Ma1trHam1, 1. Kap., 16b27 29‘- Taf. 14 r. 8- 10.:--‘ : 2 ; :
.~ ".Der Text von Ma1trHam1, 1+ Kap., 16b23 27. “in dem d1e Ubersetzer Pragnaraksita
'-'}und Aryacandra genannt werden fehlt in Taf,- 14, :

: S:Q Auf der Riickseite von Taf. 14 befinden s1ch am Ende e1n1ge Zei]en in Kurs1v-
] ‘schrlft die offens1chtlich eine spatere Zutat s1nd

#wN—h




B d) 3 Kapitel' R T

" rafeln 21 (BT 9, 68-69), 125b (BT 9,

- Die Reihenfolge der Blétter.

~;Das erste Blatt des 2 Kapitels muB,aus den Tafeln 15 (BT ‘9, . 54- 55) und

B 719 (BT 9, 45 -46) zusammengesetzt werden: Taf. 15 recto und Taf. 9 recto:: - -j,;i~f .

. bilden Blatt..1 recto, Taf. 15 verso und Taf. 9 verso bllden Blatt 1 ver-

fr;:soz. Dle Blitter’ 2~9 des 2 Kapitels 51nd in- MaltrSanglm nicht erhalten;j:}7:'ffi;7 g
. Taf. 17 (BT'9, 56) ist das Blatt 10; die Blitter 11-17 fehlen: Der obe- ' &=
ist das Blatt .18, als Blatt 19 schliethi:'”>'
59 62) :I.st °Blatt 20 und '

. re Tell,von Taf 2119 . (BT 9 57)
sich Taf. 18 an- (BT 9, 57- 59) Taf. 19 ; (BT 9,
izuqleich das letzte Blatt des 2 Kapitels.*u

Z"Das Avadana des Arhat Aniruddha"4; R

. pas. Blatt 1 dieées"Kapiteis’iét'nicht erhélteﬁ: Taf. 121. fﬁT'9 65-66) ;?'fifi:""
ist.°Blatt 2 des 3. Kapitels. Blatt 3 fehlt, Taf. 23 (BT 9, 70-72)" isti
’1°Blatt 4. Daran schlieﬂt 51ch als Blatt 5, dle Taf 120 an (BT 9, 64-~
;65) Blatt 6 ist nicht erhalten. Das vF Nr. 104 (Beih II, 44) ist das Rl
‘Blatt:7 des 3. Kapltels. Das: s;ch anschlleBende PBlatt 8 muB ans den::
70) und: 22: (BT 9, 69-70)  zusam~ .-
'¥mengesetzt werden' Taf 21 verso(/), Taf 125b recto und-Taf.< 22 ver— e
Vviso(/) bilden °Blatt 8 recto, Taf. 21 recto(/), Taf 125b verso und .
VrrrTaf 22 recto(/)- bilden °Blatt 8 versos. Die Bl&tter 9-12.sind nicht -
" erhalten. Das Blatt 13 des 3. Kapltels setzt sxch aus den Tafeln 25 o
(BT 9, 74 -75) und’94: (BT 9 222) zusammen- ‘Taf.: 25 recto und, Taf. 94;“5‘
'verso(/) bilden Blatt 13 recto, Taf. 25 verso ‘und Taf. 94’ recto(/) bil——r
‘den Blatt 13 verso6. Als °Blatt 14: schlleBt sich Taf. 92 an . (BT 9 221)Y.7

1 Taf. 19 v. 22 23 para]]el 2u Ma1trHami 2 Kap., 17b23 24
2 Vgl. die Rekonstrukt1on des Blattes im Anhang 5.2!- :
.3 :Das auf dem unteren Te11 der Tafe1 faksimilierte Bruchstuck gehort n1cht zum
S 2., sondern zum 11. Kapitel; vgl. meine Austhrungen zum 11. Kapite]'
4 . Taf. 127 r. 30-31, parallel zu MaitrHami, 3. Kap., Ende, recto 13- 1. '
5 ‘Vg1 “die Rekonstruktion des B]attes im Anhang 5. 2l R s
<6 .. Vgl, die Rekonstruktion des Blattes im Anhang 5. 21 .
R Inha1t11che GrUnde 1assen es mbg11ch erscheinen. ‘daB Taf. 99 (BT 9 224-225)

sder untere Teil von °Blatt 14 1st, also 1in diesem Fall mit Taf. 92 Zusammenzu-
stellen ware. Die Angaben "Vorderseite" und “RUckseite" mUBten dann bei.Taf. 99
'umgeste11t werden. Da die. Zuordnung von Taf, 99 aber zu unsicher. jst, ist sie

- in die Reihenfolge der Tafeln des 3. Kapitels nicht aufgenommen worden.: . "



TR AT et LT O L S,

‘_m,‘:,fnm‘_

Tiser re oo s W

24 o Der uigurische Text "Maitrisimit®

Die Blitter 15-17 sind nicht erhalten. Blatt 18, das letzte Blatt des

_3 Kapitels,rist Taf. 127 (BT 9, 75 76)

- Sicherkzum 3"Kapitel gehdrt Taf. 125a (BT 9, 69), deren Kapitelzahl‘f;‘
“erhalten, aber deren Blattzahl zerstdrt ist Unklar bleibt, ob die Ta- “

feln 20 (BT 9, 67-68), 122 (BT 9, 62-64) » 123 (BT.9, 66-67) und. 124
(BT 9, 62), die Tekin zum 3. Kapitel stellt, hierher gehbren.;

e) . 4. Kapltelt
. "Der VOllzug der Weihe (skr. abhi§eka) zur Wiirde
" des Nachfolgers (in der Buddhaschaft)"z.

Die Blitter 1-2 des 4. Kapitels sind nicht erhalten. Taf. 131 (BT 9,
79-81) ist das Blatt 3°. Blatt 4 fehlt, Taf. 128 (BT 9, 76-77) ist

_Blatt 5 des 4. Kapltels. Blatt 6 fehlt, Taf. 132 (BT 9, 81-82) ist

°Blatt 7. Das Blatt 8 muB aus den Tafeln 129 (BT 9, 78-79) und 130

(BT 9, 79). zusammengestellt werden: Taf. 129 recto und Taf. 130 ver-

so(/) bilden Blatt 8 recto, Taf. 129 verso und Taf. 130 recto(/) -bil-
den Blatt 8 verso des 4. Kapltels4. Die .Bldatter 9-10 sind nicht erhal-
ten. °Blatt’ 11 ist Taf 24, welche félschlieh in Maitr II mit Taf. 126 :

- 'als zusammengehérig faksimiliert worden- 1st . Ehemals zugehdrig zu . .-
- °Blatt. 11 war. das nunmehr verlorene Fragment Nr. 373 (Beih- II, "45), . -

welches zum oberen Teil des Blattes gehdrte. Das in Beih II, 45,noch
als "verloren™ bezeichnete Fragment Nr.: 491 ist auf Taf. 126 (+24) un-
ten wieder angefﬁgt, also wieder aufgefunden worden. Als °Blatt 12 des
4, Kapitels konnte das VF Nr. 249 (Beih II, 70) identifiziert werden,
Das Blatt 13 ist‘nicht.erhalten. Bei Taf. 187 (BT 9, 239-240), . die das

. °Blatt 14 bildet, miissen die Angaben "Vorderseite"” und "Riickseite" um-
.gestellt werden. Taf. 135 (BT 9, 84-86) ist das Blatt 15, als °Blatt

1 Die Taf. 122 kann jedenfa]ls nicht, wie Tekin vermutet, das Blatt 4 des 3. Ka-
pitels sein; wenn diese Tafel zum 3. Kapitel gehdrt, dann nur als Blatt 9: die
zerstorte Paginierung wire dann zu [liclin€] to[kuz p(a)t(a)r] zu erginzen.

Taf. 27 v.8-9; in MaitrHami ist der Kapitelname nicht erhalten.

Die Paginierung ist - gegen Tekin - als tértling urg) pla)t{a)r zu lesen, .
Vgl. die Rekonstruktion des Blattes im Anhang 5.21 - ; _
Bei meinen Angaben zu Zeilennummer etc. beziehe ich mich dennoch auf Taf 126
(+24) (BT 9, 72-74), weil hier die Stellung.von recto und verso der Taf. 24

- im Gegensatz zum Faksimile von Taf, 24 in Maitr I - richtig erkannt worden
ist. Die beiden cberen Bruchstlcke, also Taf. 126, gehdren, wie der Inhalt na-
" helegt, wohl in den Raum der Kapitel 5-8, .
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‘~fdie Tekin in das 4 Kapitel einordnet, hierher gehdrenz.’

:f) 5. Kapite13.

v,'_das vF Nr. 137" (Beih II, -47), welches hypothetisch in das 5. Kapitel .
v_elngeordnet worden ist, nicht hierher, sondern in das 10. Kapitel ge_
“ hért (s. dortl).. vt : : o

Die Relhenfolge der Blatter - - © 25

16 schlieBt sich Taf. 134 an (BT 9, 83-84). Blatt 17 ist nicht erhalten,
Taf, 133 (BT 9, 82) ist das Blatt 18 des 4. Kapitels. Blatt 19 ist nicht

'7erhalten1. ‘ ! ,T};;_»:i-v, Coe fe e oL B ;;’;ti;

Sicherlich zum 4. Kapitel gehdrt Taf. 191 (BT 9, 241- -242), wie die

parallele: Taf. 191 r. 1-5 = MaitrHami, 4. Kap., 18a(7)23_ 8 zeigt., ,
- Es kénnte sich somit bei Taf. 191 um °Blatt 20 handeln, doch setzt

dies voraus, daB die Einordnung des Blattes der Hami-Handschrift zu- f

,treffend ist. Das Ende ( Blatt 21?) des 4. Kapitels bildet Taf. 27 (BT
‘9, 89- 90). R

- Unklar bleibt, ‘ob die Tafeln 26 (BT 9, 87 88) und 136 (BT 9, 86- 87),'

~Der Anordnung der Tafeln dieses Kapitels, wie sie in BT 9, 90- 97,vor—i;
» _-llegt, ist zundchst nlchts hinzuzufﬂgen4. Es bleibt abzuwarten, ob nach_
”j einer Verdffentlichung des 5. Kapitels der Hami-Handschrift Knderungen

oder Zusdtze vorgenommen werden konnen. Feststellen mdéchte ich nur, daB

1 Vom Inhalt her kdnnte es sich bei Taf. 136 (BT 9, 36-87) um °Blatt 19 handeln,
doch ist diese Zuordnung nicht sicher. ‘ : RS
‘Vgl. fir Taf. 136 die vorher1ge Anmerkung'
Der Name des Kapitels ist in keiner der Maitr-Handschriften erhalten.
" Recht s1cher erscheint es mir nur, daB Taf. 44 (BT 9, 125) zum 5. Kapite1 zu
stellen 1st vg]. dazu meine Ausfhhrungen zum 15. Kapitell
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] g g) 6. Kapitel-:- : L B
P - "Das Preisen ... des zukinftigen Jambudvipa(?)”

‘7.’Kapite1 .

% e - 8. Kapitel. . L . S . ,
% Ll e "Der Herabstieg des G&tterkénigs Gott Indra zur Erde"

P {A;‘ ;ﬂj 9.-K§pite17f

Diese Kaéitel éiﬁd in der Maitrsidngim nur duBerst fragmentarisch, ;
oder, wie das 7. kapitel, gar nicht erhalten (vgl. BT 9, 97-101). Es ‘ ‘,g
bleibt abzuwarten, ob nach einer Verdffentlichung der entsprechenden," "5$
‘Kapltel der Hami-Handschrift unbestimmbare oder verlorene Fragmente .
:von MaitrSdngim in diese Rapitel eingeordnet we:den koénnen.

h) . 10. Rapitel:. : T T T A ;
Nt "Der Herabstieg des Bodhisattva Maitreya aus dem - - :
Tu$1ta—thter1and (skr. devaloka) zur Erde” 5.

o o ‘ VTaf. 103 (BT 9, 227-228), bei- der die Angaben "Vorderseite und "Riick- -
: ; Vselte umzustellen sind, ist °Blatt 1 des 10. Kapitels. Hierzu gehdrt. g
das VF Nr. 137 (Beih II, 47): die Zeilen 1-8 der Taf. 103 verso(/) bil-. ﬁ
dete ursprﬁnglich das VF Nr. 137 recto, die Zeilen 1- 9 der Taf. 103

recto(/) bildete urspriinglich das vF Nr. 137 versos. Taf. 33 (+98) (BT

111'Nach der Transkkfption des fragmentarisch erhaltenen Titels von MaitrHami: K i
T ... kdlir iddtaki &(a)mbufdvip) ... ogmaki; vgl. TUBA 4 (1980), 105. In Maitr- v
Sﬁngim ist der Titel des 6. Kapitels nicht erhalten. ) i

- 2. Der Name des Kapitels ist in keiner der Maitr-Handschriften erhalten.

3 Taf. 140 v, 26-27. Fragmentarlsch ist der Titel auch 1n MaitrHaml erha]ten,
vgl. TUBA 4 (1980), 105. ’

4 Der Name des Kapitels ist in keiner der Ma1tr-Handschr1ften erhalten.
5' Taf, 34 r. 19-20. Fragmentar1sch ist der Titel auch in MaitrHami erhalten;

- vgl. TUBA 4 (1980), 105. - Flir meine Arbeit am 10, Kapitel stellte mir freund-
Ticherweise Prof. Klimkeit (Bonn) sein mit Prof, Geng (Peking) erstelltes Ma-
nuskript des 10. Kapitels der Hami- Handschr1ft zur Verngung (Transkription

. und Obersetzung). : . ;
6 D1e ursprUng11che Ze119nzah1 von Taf. 103 betrug somit recto 29 Ze11en verso

30 Zeilen. In Beih II, 62- 64, 1st Taf. 103 noch als vF Nr. 11 bezeichnet, f
transkribiert und Ubersetzt : : ‘ -§
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9, 101 103) ist Blatt 2 des 10. Kapitels, als °Blatt 3 schlieBt sich

“iaf. 158 an: (BT 9, 134-135). Bei Taf. 158 sind die Angaben “Vordersei-_

te" und’ "Riickseite" umzustellen. Das Blatt 4 des 10. Kapitels ist Taf.

142 (BT 9, 103-104). Die Blitter 5-6 sind nicht erhalten. Taf, 137 (BT
"9, 88-89), bei der die Angaben "Yorderseite" und "Ruckseite" umzustel—

len sind, ist das °Blatt 7. Die Blétter 8-9 sind nicht erhalten. Taf.
34 (BT 9, 105) ist das Blatt 10, gleichzeitig das SchluBblatt des 10.

Kapitels.

iy 1. Rapitel: - - S0
"Das Erscheinen des Bodhisattva 1. ) S -

Die Blitter 1-4 dieses Kapitels sind nicht erhalten. Taf :35 (BT 9, 105-

5107) ist das Blatt 5, wobei die:Angaben "Vorderseite" und "Riickseite”
- ‘umzustellen sind . Als °Blatt 6 schlieﬂt sich Taf. 143 an (BT.9, 108),

‘wo ebenfalls die Angaben "Vorderseite" und "Riickseite”- umzustellen sind.

'Diese Tafel ist mit dem im unteren Teil von Taf. 119 (BT 9, 57) faksimi-

'Llerten Bruchstiick zusammenzustellen: Taf. 143 verso(/) und Taf. 119 -
recto (Z. 11-16) bilden °Blatt.6 recto, Taf. 143 recto(/) und Taf. 119.
verso (Z. 11-17) bilden °Blatt 6 verso des 11. Kapiteléi3 Taf. 37 (BT 9,
108-109) ist °Blatt 7-des 11. Kapitels. Die Blédtter 8-10 sind nicht er-
halten. Taf - 145 (BT 9, 110-111) ist Blatt 11, -das Blatt 12 fehlt. Taf.
36 (BT 9, 107-108), deren Paginierung auch Tekin erkannt, das Blatt =

aber falsch einéeordnet hat, ist das Blatt 13 des'11,1Kap1tels. Auch -
“hier sind die Angaben "Vorderseite"” und npiickseite” umzustellen. Es ©°
"fehlt nun eine nicht genau bestimmbare Anzahl von Blittern bis zum letz-
iten Blatt des Kapitels, Taf. 38 (BT 9, 111-113). Ein Vergleich mit dem

- leider ebenfalls unvollstandigen - '11. Rapitel der Hami-Handschrift -
zeigt jedoch, daB Taf. 38 zumindest ein °platt 16 sein muB. Da die Zahl
‘der Blitter eines Kapitels von Maitrsanglm kaum gr$Ber als zwanzig ist,

1  Taf. 38 v. 28. Der Name des Kapitels ist in bod1s(a)v(a)t nay b(a)lgdsi (statt:
b(4)1gUsin) zu emendieren. Tekins Vermutung: “Wahrscheinlich fehlt ein Wort wie
*wqytd’cy" (BT 9, 113, Anm. 81) ist wenig wahrscheinlich, da eine derartige
Satzkonstruktion den liblichen Kapitelnamen widerspriche. - Fiir meine Arbeit am -
11. Kapitel stellte mir freundlicherweise Prof. Klimkeit (Bonn) die von Prof.
Geng (Peking) erstellte Transkr1ption des 11. Kapitels der Ham1-Handschr1ft zur

Verfligung.
2 Wie in vorliegender Arbeit im Abschnitt 3.3 ngher ausgerhrt ist, gehtrt das 11.

Kapitel zu denjenigen Kap1te1n der Maitris1m1t ‘in denen auf der Vorderseite

paginiert wird.
3 Vgl. die Rekanstruktion des Blattes im Anhang 5. 2l
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handelt es sich bei Taf. 38 mit groBer Wahrscheinlichkeit um ein Blatt
mit einer Blattzahl von sechzehn bis zwanzig.

Unklar bleibt, of die Taf. 144" (BT 9, 109-110), die Tekin 2um 11, .
Kapitel stellt, hierher gehbrt‘.‘g-

3N 12, Kapitel-
"Das Entstehen der Furcht des Bodhisattva Maitreya
vor dem Sapsara wegen des Opferpfahls"z.

13, kébite13. e

Diese Kapitel sind in MaitrS&ngim nicht erhalten (vgl, BT 9, 113). Es
bleibt abzuwarten, ob nach elner Veroffentlichung der betreffenden Ka~'
.pitel der: Hami—Handschrift unbestimmbare oder verlorene Fragmente ‘von.,
Maitrsangim in dlese Kapitel e;ngeordnet werden k&nnen."

k) 14. Rapitel: R . o 3
"Das Hihéehen zum Bodhi—Baum!éJ

Von dlesem Kapltel sind 1ediglich drei Blatter erhalten. Die Blatter

19 fehlen. Taf. 39 (BT 9, 113- 114) ist das Blatt 10 des 14. Kapitels.
Hier sind dle Angaben "Vorderseite" und "Rickseite" umzustellen .. Als .
Blatt 11 schlieBt sich Taf. 146 an: (BT 9, 114-115). Taf. 147 (+40) (BT '
9, 116) ist Blatt 12 und zugleich das Endblatt des 14. Kapltelss.

1 Inhalt]lche Grinde Tassen es moglich erscheinen, daB die Tafeln 188 (BT 9, 240)
und 205 (BT 9, 254-255) in das 1. Kapltelrgehoren, die Zuordnung ist jedoch
nicht 51cher.

2 Nach der Transkription des Kapitelnamens von MaitrHami:_si[ruk]nig ugrinta
maytri bodis(a)v(a)tniy sansarka korking turgurmaka; vgl. TUBA 4 (1980), 105.
Zur Bedeutung und Rolle des Opferpfahis. innerha]b der Maxtreya Legende vgl.
Abegg, Messiasglaube, 153- 156. o ’

3 Der Name des Kapitels ist in keiner der Maitr-Handschriften erhalten.

Taf. 147 r. 26-27, In MaitrHami ist der Name des Kapitels nicht erhalten,

5 Wie in vor11egender Arbeit im Abschnitt 3.3 niher ausgefiihrt ist, gehdrt das

oo . 14, Kapitel zu denjenigen Kapiteln der Maitr1s1mit, in denen auf der Vorder-

S seite paginiert wird. ‘ : -

Auf Taf.. 147 (+40) ist von.Taf. 40 zu Recht nur das obere der beiden damals als

i o zusammengehdr1g erachteten Fragmente herangezogen worden.Fraglich bleibt, zu wel-

e v e it e i
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1) 15. Kapitel: -

"Das Erlangen der unvergleichlichen Buddha-wurde”1 11_;;:'<”

An diesem zentralen Kapitel der Maitrisimit kann in besonderem Maﬁe
exemplifiziert Werden, da8 eine Bearbeitung inhaltlicher sowie forma—f*
ler 3 Kriterien in‘vielen Fillen die Erstellung einer neuen Reihenfolgelr
der Tafeln des Textes erméglicht. Es soll jedoch im AnschluB -auch_ eine. :
Inhaltsanalyse des 15, Kapitels mit- einem Vergleich anderer buddhisti-
scher Textparallelen gegeben werden, da sich dieses Kapitel.wegen sei-
nes dogmatischenrlnhalts und seines sehr guten Erhaltungszusﬁands,be-r

Taf. 148 (BT 9, 116-118) ist °Blatt 1 des 15. Kapitels. Als °Blatt 2

- schlie8t sich Taf. 149 an (BT 9, 118~ ~119)..Diese Einordnung ergibf sich -
‘aus inhaltlichen Griinden: in °Blatt 1 beglnnt die erste Nachtwache des
:Bodhisattva Maitreya, welche die Erinnerung an frithere Existenzen (skr.:

Eurvenivasa)4 zum Inhalt hat. °Blatt 2 beinhaltet. den Schlus der ersten-
Nachtwache und den ilbergang zur zweiten Nachtwache, in welcher Maltreya
die Fihigkeit des "gdttlichen Ohres" . (skr. divyarotra) und des- gott—

lichen Auges" (skr.,digzacaksus) entwickelt. Fiir Taf. 149 (—~°Blatt'2) .

ist damit auch klar, was Vorderseite und was Riickseite ist, so daB d1e

Fragezeichen in BT 9 getilgt werden kbnnens. Das Blatt 3 des 15.:Kap1—:

tels fehlt. Taf._198 (BT 9, 247-249) ist das Blatt 4. Die Paglnierung
. ist - gegen Tekin - als [belS y(e)q(i)rmlnc t3rt "Fiinfzehntes |(

Forts. Fn, 6 el . EE : Cee
chem Kapitel das untere Fragment von Taf. 40 gehort, wenig wahrsche1n11ch ist die
von A, von Gabain (Beih II, 30) und Tek1n (BT 9, 144) vermutete Zugehor1gke1t zum
16. Kapitel,
1 Taf. 154 (+46) v. 16-17. Der hier nur fragmentarisch erhaltene Kap1te]name
" wird durch die Parallele in MaitrHami bestdtigt; 'vgl. TUBA 4 (1980),
. Zum Terminus hzgarincs1z “unverg1e1ch11ch" s. Oda, Remarks on the Ind1c
"Tehngut”, 66. ‘ : R A
2 In diesem Falle die Entwicklung der Nidana- Re1he des "Lehrsatzes vom abhang1gen
Entstehen (skr. prat?tyasamutpada)“ durch Maitreya. Eine gute Einflhrung in das
Problem bietet Schumann, Buddhismus, 79-88. Vgl. auch Schneider, Einfiilhrung,
103-111, ’ ) '
Insbesondere die zum Teil gut restituierbaren Paginierungen.
Atil. purveniv(a)s (Taf. 148 v. 14); korr, Lesung und Obersetzung in BT 9 1181
BT 9, 118 und 119. o

© Tekin erganzt zwe1fe1nd als erste Zahl [tdrlt (BT 9, 248).

N U oW
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tel), (Blatt) vier" zu lesen. Tekins Behauptung, da8 "die erste Zahl
nur ‘wyc oder t twyrt sein (kann), weil der letzte Buchstabe einen aus-
laufenden Strich hat"1, ist 1eicht zu widerlegen, wenn man einen Blick
auf.die Paginierung von Taf. 150 (BT 9, 119-121) wirft, wo das finale

s von bes ebenfalls waagerecht auslduft. Des weiteren macht der. Inhalt:
von Taf. 198 sicher, daB es sich um das Blatt 4 des 15. Kapitels han-uJ
delt: es: .handelt sich um die Beschreibung, der Welten der .Pretas und
Devas," welche Maitreya nmit seinem:"g&ttlichen Auge". in- der. zweiten - .
Nachtwache erblickt (vgl. dazu °Blatt 2 = Taf. 149). Als letztes Indiz .
mag angefithrt werden, daB der Text der letzten Zeile von Téf.»198 in
den Text von Taf. 150 (BT 9, 119-121) fbergeht: (Taf. 198 v. 31) ...
etig—l&rih (Taf. 150 r. 1) [yarati]g-larin {UzH8rl¥r .... "Sie zerreiBen
ihren Schmuck,...". Taf. 150 ist aufgrund der erhaltenen Paginierung
eindeutig als Blatt 5 des 15, Kapitels ausgewiesen, so daB fir die zu-
ordnung von Taf. 198 als Blatt 4 kein Zweifel mehr bestehen kann.: .
Das Blatt 6 des 15. Kapitels mu8: -aus den Tafeln 96 (BT 9, 223),.190

- (BT 9 241)(?) und 43 (BT 9, 124): zusammengestellt werden: Taf. 96 ﬁ;x

recto,  Taf.” 190 recto(?) und Taf. 43 verso(/) bilden dabei die Vor-
derseite, Taf.' 96 verso, Taf. 190 verso(?) und Taf. 43 recto(/) die
Riickseite von Blatt 63. Die Paglnierung auf Taf. 96 kann nunmehr zu
[bes yle)g(i)rimind alt: erginzt werden. Die Griinde fir die Zusammen-
fligung der: Fragmente liegen, abgesehen von Duktus und Papierqualitit,
vor allem im Inhalt. Zundchst schlieBt sich Taf. 96 direkt an Taf, 150
{= Blatt 5) -an: (Taf. 150 v. 31):... p;gtltyasamutpat (Taf. 96 r, 1)

. nom ... "die Lehre des Pratityasamutpada". Auch Taf. 43 verso(/)

(= Blatt 6 recto) und Taf. 96 verso (= Blatt 6 verso) schlieBen anein-
ander an: - (Taf 43 v. 11) ... na tiltagda 8[tgllirii karai- (Taf 96 v. 1)

[mak Blmik] - b(&)1gliliig bolur "Aus welchem Grund manifestleren sich Al-
ter und [Tod]?! R

Die Zellen 8-10 von Taf. 43 recto(/) (= Blatt 6 verso) lauten:
(z. 8) ... ka1t1 (2. 9) ba$ agrag igldr-ni - tiltagi bas
(z. 10) drilir sogﬁt—lér tismidking &g ;

An diese letzten Zeilen der Taf 43 schlieBt sich 1ﬂckenlos die er-

- ste Zeile von Taf. 151 (+41) an (BT 9, 121- -122): (2. 1) ilki tiltag

BT 9, 247 Anm. 177

2 Die Zugehdrigkeit von Taf. 190 2u Blatt 6 ist nicht absolut sicher, doch scheinen

mir die inhaltlichen Evidenzen eine Aufnahme des Fragmentes -. unter Vorbehalt -
zu rechtfertigen.

3 vgl, die Rekonstrukt1on des Blattes 1m Anhang 5.2!

¢
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E s8glit inmif #rfir. Zu Ubersetzen ist nun._"So wie die Ursache der Kopf-

schmerz-Krankheiten der Kopf ist, ebenso ist . fir das Fallen(konnen)'
von Biumen die allererste Ursache das Gewachsensein von Baumen"1

Die Paginierung von- Taf. 151 ist erhalten. bes y(e)g(i)rminc yeti
"Fiinfzehntes: (Kapitel), (Blatt) : sieben“. Dies ist ein weiterer: Beweis

i:dafur. -daB die: zusammengestellten Fragmente Blatt 6 des 15. Kapitels

bilden.: Taf, 152.(+42). (BT 9, 123-~124)-ist das Blatt 8; als Mittelteil -
des Blattes konnte das VvF Nr. 487 (Beih II,:51-52) identifiziert wer—
den. -Was in Beih IT als Vorderseite dieses Fragments bezeichnet wird, ist
tatsdchlich die Riickseite, und vice versa.-Das Blatt 9 des Kapitels ist
nicht erhalten. Schwierigkeiten bereitet das Blatt 10: ist schon Taf.-

44 (BT 9, 125) eindéutig mit besS y(e)g{i)rmind on "Funfzehntes'(xapi—

. tel), (Blatt) zehn". paginiert, s0 ist dahingehend auch die teilweise .

zerstdrte Paginierung von Taf. 153 (BT 9,+125-127) zu erganzen-f¢flhzd_;

" [bes y(e)g(i)rimin& on. Dies: beweist der- Inhalt von Taf. 153,=haﬂde1f :

es sich doch um weitere Erwdgungen der Nidana-Reihe durch Maitreya.-Im .
Gegensatz dazu gehdrt Taf. 44 vom Inhalt-her.nicht in das 15.,7$ondern .
eher in das 5. Kapitel (BT 9, 90-97). Wéhf?cheinlich handelt es sich .
bei der Paginierung um einen alten Fehler, wie,schon'A. von Gabain

vermutet hat?. o I e e

Taf, 45 (BT 9,”127) kann aufgrund ihref Paginierung beS x(e)é(i)r-

-miné [ y(e)]g(i)rmi "Fﬁnfzehntes'(xapitel), (Blatt) ...."sicher-- ...

in das'.15.:Kapitel eingeordnet werden. Taf. 45 ist mit: Taf. 47, (BT 9,
129-130) zusammenzustellen, wie aus dem Inhalt - eine Unterredung :
Maras mit Ajita, dem spdteren Kénig Safkha —-.hervorgeht: Taf. 45Mrecto .

und Taf. 47 verso(/) bilden die Vordersgite{ Taf. 45 verso und Taff 47 .
-recto(/) die Rickseite des Blattesa. Tekin betrachtet Taf. 45 als ein
Blatt "zwischen 11 und 19"

4 des 15. Kapitels. Als Blatt 11 scheidet

Taf. 45 (+47) jedoch aus, da der Inhalt nicht zu dem von Blatt 10, .
(= Taf. 153) paBt. Es kann sich also nur um ein Blatt mit einer

' Blattzahl zwischen 12 und 19 handeln.

Taf. 154 (+46) (BT 9, 127—128)istvdas Endblatt des Kapitels. Die
Blattzahl ist nicht erhalten, doch ist anzunehmen, daB sie nicht i{iber
die zahl 20 hinaﬁsging. i

1 Diese Bilder sind eine I11ustr1erung der Nidana-Re1he, in der jedes G]ied eine
Voraussetzung fir das folgende ist (vgl. die in S. 2% Anm, 2 genannte Literatur).

.2 Beih I, 43: "Dies Blatt gehdrt nicht an d1ese Ste11e, vielleicht enthidlt die Pa-

ginierung einen Schreibfehler".
3 Vg1, die Rekonstruktion des Blattes 1m Anhang 5 2' e
- BT 9, 127.
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Exkurs: Die Erleuchtung {skr. bodhi) des Maitreya im 15.. Kapitel

- der Maitrislmit Inhalt und Parallelen. - :
Das 15. Kapitel der Maitrisimit (BT 9, 116-128) beschreibt die Er- »
leuchtung (skr. bodhi, atii. burhan kuti) des Maitreya. Konsequent : - f4’ffh
wird er bis zu diesem Abschnitt’ seiner Vita als "Bodhisattva" und da-. . '
nach erst als “Buddha" bezeichnet . Unser Text ﬁberliefert, ‘wie der:/
Bodhisattva:in drei Wachen einer Nacht, wahrscheinlich in der 1etzten”
der sieben Nachte, die ein- werdender Buddha unter seinem Bodhi-Baum
verbringt, -verschiedene Stadien durchliuft, bevor er die Erleuchtung .
erlangt.:Efnsf Waldschmidt hat.in seiner Arbeit "Die Erleuchtung des
Buddha"z»dargelegt, daB die Uberlieferungen dieses zentralen Ereig-
nisses durchaus nicht einheitlich sind. So lassen sich bereits im Pa- -° ﬁ
li—Kanon zwei Arten von Texten unterscheiden, d.h. Texte, in denen die %
Entwicklung des PratItyasamutpada zur Erlangung der Erleuchtung gehdrt,: i :
und Texte, die nichts davon erwihnen®. Es ist also nicht méglich, von f?‘” 
einem in. den Canonices festgelegten: Zustandekommen der Brleuchtung zu i

sprechen, wenngleich natirlich die tUberlieferung nach Topoi' angeord-
net ist. Wie ist nun in der alttirkischen Maitrisimit die Bodhi des
Maitreya beschrieben und welche Gemeinsamkeiten bzw. Unterschiede im
Vergleich,zﬁ anderen Uberlieferungen lassen sich feststellen?

In'der“‘vieréen Meditation" 4,:wéiche die Voraussetzung zur Entwick-
lung hoherer Geisteskrafte (skr.’ rddhi, abhijfia) ist, entfaltet der
Bodhisattva zunachst ﬂbernatﬁrliche Rraft: er vervielfaltigt sichs,
und w1rd wieder Zu einems, er sitzt, steht, liegt und wandelt in der -
Luft wie auf festem Boden und geht cohne Behinderung durch Berge .
Damit beendet Maitreya in der Maitrisimit die Entwicklung der h&heren

1 In den Tafeln 51 v. 2 (BT 9, 143) uhd 163 r. 6 (BT 9, 144), die zum 16. bzw. 17."
Kapitel gehtren, wird der Titel ”Bodhlsattva" flr Maitreya 1n Hinblick auf seine
_ 'Vergangenhe1t gebraucht. . D -
2 Ich zitiere diese Studie nach dem Neudruck in: Waldschmidt, Von Ceylon bis Tur-
fan, 396-411, : ‘ .
vgl. op.cit., 396 398. :
Pali: abhififia-padaka-jjhana; vgl. Nyanat1loka, Visuddhi-Magga, 467.
Dies entspricht Mvy 216: eko bhutva bahudha bhavati.
Dies entspricht Mvy 217: bahudha bhutvaiko bhavati. .
Die beiden letzten Fihigkeiten sind in Maitr etwas anders formuliert als in
~ My, entsprechen aber dort den Nummern 221 und 222, Die atll. Wendung: ...
kok kalikda yer lizd olurura olurur ... "Er. sitzt im Luftraum, als ob er auf
der Erde sitzen wirde" (Taf. 148 v. 2-3) bezieht sich auf die Lbliche Sitz-
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Geisteskridfte, die einen Teil einer gut belegten Reihe von neun uber—
natlirlichen Kr¥ften bilden . Diese Entfaltung von Rddhis als Bestand-
tell der ersten Wache der Nacht der Erleuchtung ist in den entsprechen-
den Beschreibungen der Pali—Literatur nicht belegt; als einzlger s
Sanskrit-Text welst das Catusparisatsutra {im folgenden: CPS) eigeh

X Ahnlichen Tatbestand auf: hier entwickelt der Bodhisattva, der spate-
L re historische Buddha Sakyamuni, alle 9 Rddhisa. Die N&he der alttﬂr—
. kischen Beschreibung der Nacht der Erleuchtung zu der des CPS wird auch

durch die weitere Folge der Ereignisse deutlich:- Maitreya entwickelt,:

- immer noch in der ersten Wache der Nacht, die P&higkeit, sich an seine

friheren Existenzen zu e:innern4. Auch im CPS folgt diese Fihigkeit nach
der Entwicklung der Rddhis. Hierzu bemerkt Waldschmidt: "Ungewéhniiéhf

‘ist die Anfithrung der Erinnerung an frilhere Existenzformen ...  an zwei-.

ter Stelle und in der ersten Wache der Naéht +++ Es liegt hier éin Ver-’
sehen oder eine in ihrer Bedeutung noch undurchsichtige Abweichung von -

- der tiblichen (auch im Samghabhedavastu belegten) Anordnung vor"5 “Die

Tatsache, daB auch die Maitrisimit diese ungewbhnliche Reihenfolge der
Ereignisse aufweist, ist ein deutlicher Hinweis fiir die Gemeinsamkeit
der Uberlieferung auch dieses Vorganges in dem alttilirkischen. Text und

~.im CPS. Es wird Jedoch gezeigt werden, da8 die beiden Texte in 1hrer iR

Schilderung des Erleuchtungsvorganges auch “erheblich voneinander abwei-

- chen, so daB in keinem Fall von einer Identitat der Beschreibung ge-'

sprochen werden kann. Zunichst aber laufen die Ereignisse weitgehend

.- parallel welter: in belden Texten erweckt. der Bodhisattva nun, 4. h. 1n
"“der zweiten, mittleren Wache der Nacht, die Fahlgkeit des "gottllchen

Ohres". Im alttlrkischen Text ist zwar nicht’ ~expressis verbis die zwei-
te Wache der Nacht als Zeit der Erweckung: dieser Geisteskraft genannts,
doch weist die atu. Formulierung ol ok iki kiiz&t #idint4 "in eben” die-
ser zweiten Nachtwache“7, die als Zeitpunkt fir die Erlangung der .

-Forts. Fn. 7

haltung der Buddhas und Bodh1sattvas mit verschrankten Beinen (skr. Earyahka),
vgl. Waldschmidt, Erleuchtung, 407, Anm. 48., . i

Vgl. z.B. Waldschmidt, Erleuchtung, 400; Nyanat1loka, Visuddhi-Magga 426 427
Waldschmidt, Das Catusparisatsutra.

Vgl. Waldschmidt, Erleuchtung, 406-407.

Skr. purvenivasanusmrti.

Waldschmidt, Erleuchtung, 409, Anm. 62.

gl. BT 9, 118-119. _ : o
Taf. 149 v. 20-21 (BT 9, 119). Ich lese KWYZ'D nach EtymDic, 758 a,mit t, das
Wort ist jedoch morpho]og1sch undurchsichtig. Zur Lesung mit § (gegen EtymDic)
vg]. Laut Buddhab1ograph1e. 94, Anm. 40, - :

~NOY YW Ny -
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nachstfoléénden Fdhigkeit genahntrwird, deutlich darauf hin. Bei dieser
nschstéﬁ dbernatiirlichen Fahigkéit'handelt es sich um das "g8ttliche

Auge"1.,Auch im CPS vollzieht sich die Entwicklung dieser Geisteskraft -
in der zﬁeiten Nachtwachez. Im Unterschied zum CPS werden:in der Maitri-
simit jedoch ausfilhrlich die Existenzbereiche geschildert, die der
Bodhisattva mit seinem gbttlichen Auge“ erblickt . :

In derfdfitten und letzten Waché der Nacht vollzieht,der»Bodhisatt&a‘
zundchst die Entwicklung des Gédankenlesens4. Auch dieser Vorgang geht .
parallel im alttirkischen Text5 und im CPSG. Nach dem Vollzug dieser Fa-
higkeit brlcht die Gemeinsamkeit der beiden Texte ab: folgt im CPS die °
Entwicklung des Wissens um die Zerstdrung der schlechten Einflusse7 und
die Erkenntnis der vier edlen Wahrheitens, so vollzieht sich in der .
Maitrisimit die Entwicklung der’ Nidana-Reihe als Héhepunkt der Erkennt-
nisse in: den Nachtwachen vor der Erleuchtung des Bodhisattva. Damit . - -
geht die Uberlieferung, was diesen Vorgang anbelangt, in der Maitrisi-;
mit parallel zum Pali-Text Nidanakatha und zu den Sanskrit-Texten Lali-
9. Im CPS wird die Nidana-Reihe erst bei einem
zweiten Aufenthalt des nunmehr Buddha gewordenen Gautama unter dem
Bodhi—Baum entwickelt10 )

tavistara und Mahavastu

Die in'derruaitrisimit fiberlieferten Nidana-Reihen, die nunmehr auf-
grund der _oben gegebenen Neuordnuhg einiger Tafeln des 15. Kapitels ein

S. Taf. 149 verso (BT 9, 119), . ... A
2-s. CPS 43313. Unter den Pali-Texten stimmt die Nidanakatha mit d1eser Re1hen-
folge iberein; vgl. Waldschmidt, Erleuchtung, 397. - -
3 vgl. CPS, 4331'3 17° Wo die verschiedenen Existenzbereiche nur kurz aufgezihlt
werden. In der Maitrisimit gibt es dagegen ausfihrliche Schilderungen, die auf
dem nicht erhaltenen Blatt 3 begonnen haben miissen und sich auf Blatt 4 (Taf,
198 = BT 9, 247-249) und auf der Vorderseite von Blatt § (Taf. 150 = BT 9,
119-121) fortsetzen. Es kann also von einer urspringlichen Zahl von ca, 150
Zeilen flir die Beschreibung der Ex1stenzbere1che ausgegangen werden.
Skr. cetabgarxay vgl. BHSD, 232 b, ‘
Vgl. Taf. 150 r. 23 - v, 12 (BT 9, 120).
Vgl. CPs, 433,4-434,,. '
Skr. asravaksaya.
Vgl. CPs, 43422_24.
Vgl. Waldschmidt, Erleuchtung, 397, :
Vgl. Waldschmidt, Vergleichende Ana1yse des Catusparisatsutra, 172-173.

(Ich zitiere diese Studie nach dem Neudruck in: Waldschmidt, Von Ceylon bis
Turfan, 164 -202), : - ‘
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recht deutliches Bild, gegeniiber der Darstellung in BT 9, ergeben, be- ‘
dlirfen einiger Erl&duterungen:

Der Bodhisattva denkt, wie es tiblich ist, dle zw31lf einander bedingen-

‘den Glieder des Lehrsatzes vom "Entstehen in Abhingigkeit" mehrmals °

durch. Die Uberliéferung in der Maitrisimit unterscheidet sich jedoch.

_;von der buddhistischer Pali- oder Sanskrit-Texte1. So bedenkt der ‘Bud-
dha im Pali- Text Mahavagga die Nidana-Reihe in einer Nacht dreimal nach
folgendem Muster: - vorwérts (positiv) - vorwarts {negativ)

- vorwdrts (positiv) - vorwirts (negativ)
o vorwdrts (positiv) - vorwirts (negativ)z.
Im Lalitavistara findet man dagegen dieses Schema vor: .
' rzixﬁckwarts (positiv) - vorwirts (positiv) -~ -
—’fﬁckwérts (negativ) - vorwirts (negativ)a.
Das Mahavastu schlleﬁlich bietet das kiirzeste Muster: S
.~ vorwirts (positiv) - vorwarts (negativ)

Die in der Maiﬁfisimit vorliegende Aufeinanderfolge der Nidgné;ﬁéi;
hen, die nunmehr aufgrund der oben gegebenen neuen Reihenfolge der. Ta- .
feln deutlich ist, zeigt das Bild: o :

'*ruckwarts (positiv) - vorwarts (positiv) -
riickwirts (positiv) - vorwirts (positiv)
" rickwdrts (negativ) - vorwirts {negativ). )
Zur Veranschaulichung soll das folgende Schema dienen. In der rechten .

_Kolumne stehen die Glieder der Nidana—Relhe, links zeigen Tafel-Num—

mern und Zeilenzahlen, wo die Glieder in der Maitrisimit behandelt wer-
den. Die einzelnen Nidanas werden mit dem Sanskrit-Terminus gegebens.
Die Zahlen in runden Klammern bezeichnen die Stellung des jeweiligeh -
Gliedes in der Reihe. Das Zeichen > bedeutet "verursacht®, dasrzeichen’
# bedeutet "nicht existent"s. : ’

1 Auch dort liegt freilich keine einheitliche Aufeinanderfolge der Erwagungen
. der zwo1f Nidanas vor, wie im folgenden gezeigt wird. -
“VinayaPit 16'221' Vgl. auch Waldschmidt, Er]euchtung, 396.
Lalitavistara 3465-34815.
Mahavastu II, 2858 18"
Die alttiirkischen (und die chinesischen) Rquivalente der sanskrit1schen Term1ni
hat F.W.K. Miller in Uig II, 13-14,aufgefihrt. Ich kiirze aus praktischen Griin-
den den Terminus jaravyadhimarapa zu jaramarapa. ’
6 Man lese z.B. fiir vedana > trsna "Empfindung verursacht Daseinsdurst" und flir
fivedana > #trsna “Nenn keine Empfindung vorhanden ist, wird auch kein Daseins-

durst verursacht“ ' : R ﬁf'
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: [ca. 2 Zeilgh‘Lucke(?)l -
" raf. 43 (BT 9, 124) = Blatt 6
R R Lo - jati (1)
o190 . : upadina (9)
Ei'Vl 9-16 e L o ‘ vedana (7) -

V. 1630 - : - sparda (6)
| Taf. 151 (+41) (BT 9, 121—122) - Blatt 7 '

-Taf. 43 (BT 9, 124) = Blatt 6

v, 9- 11 : .

Taf 96 (BT 9, 223) = Blatt 6

-v. 1-8 :

[ca. 2 Zeilen Lucke(?)] .

~paf. 190 (BT 9, 241) Blatt 6(?)
1=7(2) - 25

r. 1-10 5 :
Taf. 151 (+41) (BT 9, 121-122) = Blatt 7

jati (1)
bhava (10)
_upadana (9)°
“trsna (8) -

e 3-19 o - bhava (10)

r.30-v. 8. e S trsna (8)

VVVVVY

- v. 30

Taf. 152 (+42) (BT 9, 123 124) = Blatt 8
r. 1-9 -
vF Nr. 487 (Belh 11, 51- 52) L
-4 . - sadayatana (5)

v

sparsa (6)

.f3av. 4-6 e

“ Taf. 152 (+42) ) : o ;
Sor.17-24 il ~ - namarupa (4) > sadayatana (5)
Cr.24-v. 9 . : : ' ‘

VF Nr. 487 -

. Taf, 152 (+42) L - o
S ve 17-29 :i-*f: S o vijiana (3) > ‘namarupa (4)1

1 Es handelt sich wohl um ein Versehen des Schreibers, daB die Reihe hier ab- .
bricht und sich die vorwirts gerichtete Reihe, mit dem vierten Gliede begin- :
nend, ansch]ieBt. AuszuschlieBen ist jedenfalls, daB es sich um eine Variante
der Formel handelt, in der einzelne Nidanas fehlen; vgl. z.B. Bernhard, Inter-
pretatlon 56. Offen51cht11ch ist folgender Teil vergessen worden:

B samskara(z) > vijfana(3) - . v - =
av1dya(1) > saTskara(Z)
Cavidya(1) > samskara(2)
 samskara(2) > vijfana(3)
vijfiana(3) > namarupa(4)

jaramarana (12)

“vedana (7)
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Die Reihenfolge de

[LUcke von ca. 62 Zeilen = Blatt 9]

r.i
r. 2-3
r.3-4

r. 4

r. 5-6 -

r. 12-13
r. 13-14°
r. 14-15-"
r. 15-16
r. 16-17
r. 17-18 -

ro 1819 +°F

Taf, 153 (BT 9, 125-127) = Blatt 10

4

r Bldtter -

~trsna (8)

“sparsa (6)

_ sampskara (2) -

-avidya (1)
- samskara (2) .-
_vijiana (3)

" sadayatana (5)

“vedana (7)

“upadana (9)
‘bhava- (10)

#trsna (8)

“gsparsa (6)
"#gaqiyatana‘(s)

- 37

‘namarupa (4): .

sadayatana (5) -

[sparsa (6)
vedana. (7)
trsna (8)
upadana (9)
bhava (10)
jati (11)

sadayatana’ (5) -

_sparsa (6)-

. vedana (7).
“trsna (8) .7 . .
* upadana (9) :

bhava (10) . ..
jati (31)
jaramarapa (12)

jati: (1)
bhava (10)
upadana (9)
vedana (7) -
sadayatana (5) -
namarupa (4)

vijhana (3)

avidyS (10

namarupa (4)
sparsa (6)
trsa (8)

jati (11)

VVIVVVVVVYYVYV

- jaramarana (12)

jati (11) -
bhava (10):
upadana (9) . .,

) ty:sxls (8) :

vedana (7)
sparsa (6) -
sadayatana (5)
namarupa (4) .

“vijhana (3)
- samskara (2)

- samskara (2) -

yijiana (3) - ./
namarupa (4)
sadayatana (5)
sparsa (6) °
vedana (7)1

trsna (8) -
upadana (9)
bhava (10) ~
jati (11)
jaramarapa (12)

#iati (1)
#bhava (10) ~
$upadana (9)

#vedana (7)

" $jaramarapa (12)

#jati (11)
#bhava (10) "
#upadana (9)
#trsna (8)
#vedana (7) -

" #sparsa (6)




"Vsowie 1hrer Vernlchtung ist der Hohepunkt der Nacht und 148t Maitreya
':1;endgult1g zZum* Buddha: werden.:Trotz der- leferenzen zZwischen der Maitrl-

"L Der. uigurische :Text "Maitrisimit" '

- fgnamarlpa (4) > #sadayatana (5)
~pvijRana (3) > #namardpa (4)
.v)#samékira (2) > #vijiEna (3)
Cigavidya (1) o> (2)
S0l avidya (1)
. #sapskara (2)
#vijiiana (3)
~#namaripa (4)
St #sadayatana (5)
2 #sparsa (6)-
. pvedana (7).
. trsnd (8)
.. #upadana (9)
. #bhava (10)
: '#jStrii-,(H) '

#sapskara: (2)
#vijhana (3)
#inamarlpa (4),
;agiyafané?(S),
“#sparsa (6)'f*”
#vedana (7) "
#rsnd (8)
V#upidina'(9)"
#bhava (10) .
#jati (11)-
#Jaramarana (12)

VVVVV.VVVVV V.

. Dle Erkenntnls dleser groBen Leidensanhaufung (uigurisches Zitat)

E%l51m1t und dem CPS’ in dlesem wichtigen Vorgang der Blographie eines. Bud-
';!dha3 zeigen die oben dargelegten Parallelen doch einen gemeinsamen :

-Grundstock der Uberlleferung Diese Gemeinsamkeit hanqt sicherlich da-
ﬂmit zusammen, daB der alttﬁrkische und der sanskrltlsche Text zur. Schu-
;le der Sarvastivadins “gehoren und zudem belde aus Zentralasien stammen.

_ Die Zeilen werden versehent]1ch in Taf 153 v. 2 3 w1ederho1t D1ese Ditto-

ﬁ?g graph1e wird bei meiner Aufstellung nicht berucks1cht1gt.

_ﬁf:Taf 153 r. 7-8 (BT 9,.125):- ulug amgaklig Ukmgk. Tekin 1nterpret1ert ’wykm‘k

' 45als ogmak I“Denken und ubersetzt den atl, Ausdruck mit “groﬁem Teidvollen Den-
__*1ken (= daurmanasya)n ‘Das Sanskrat-ﬁqu1va1ent ist jedoch mahato dubkhaskandha
o groﬁe Leldensanhaufung , w1e z. B deutl1ch die Paral]e]e in CPS 4397 3,ze1gt
fiﬂ(s. auch CPs, 360,74 19) : L
iy der Tatsache. daB im CPS die N1dana Re1he erst nach der Er]euchtung entw1k-.

Reihe nach dem Schema vorudrts (positiv) - vorwirts (negativ)' entwickelt wird

" iber die Nidanas vor (vgl. CPS 36027e 19-21)+

- gerechnet werden muB. 15t eine Unterabtei1ung der Sarvastivad1ns,und das CPS

“ kelt wird (vgl. Anm. 10, S, 34) kommen als weitere Unterschiede zur Maitrisimit :\“'ﬁi
- hinzu, daB “im CPS .., die Erkenntnis des Kausalgesetzes die gesamte Nacht ein-
_nimmt .0 (Waldschmidt, Verg1e1chende Analyse, 173) und daB im CPS die Nidana- Ty

(vgl. CPS; 4397 1-7. 4) Das_gleiche Schema Tiegt be1 einer Lehrpred1gt des Buddha 3“"‘

i'Dae Schu]e der Va1bha§1kas, der die Maitrisimit nach Ausweis der Ko1ophone zu- d‘ 




:1; schen Gemeinde - begrenzt1. Erschwerend kommt auch der. in groBen Ted--:

)

,'fi 134).-Das Blatt 5 ist.nicht erhalten.iTaf 159 (BT 9, 135 136) 1st
"',f°Blatt 6 des 16 ‘Kapitels. Die: Blatter 7:und. 8 fehlen._Taf.,160 (+49)

"5:Tek1n noch als: "fehlend" bezeichneten Mltteltell erganzt werden- es.

71°139) “ist das Blatt' 10 Das Blatt 11 ist nicht erhalten._Taf. 161 (BT

. Die Ré[henfoliqéidé;_».Bla.:titer"~'

Ein Vergleich beider Texte auf breiterer Ebene, der im Rahmen dieser
‘Arbeit nicht vorgelegt werden kann, wird natﬂrlich durch die’ themati-*v
.sche’ Divergenz.- dexr: alttﬂrkische Text: behandelt ‘die Maitreya-Legende, :
’{fdas sanskritlsche Werk . befaBt 51ch mlt der Begrﬂndung der buddhistl- .

ilen fragmentarische Erhaltungszustand der Maitr151m1t hinzu,'so daB ‘”',
lffﬁabzuwarten bleibt, ob. das noch ausstehende Textmaterial der Haml—Hand-,'
o schrift weitere Aufschlﬂsse bringen wird .

16, Kapitel- SR E
ffﬂi"Das Dhamacakra—Drehen des Maitreya Buddha

Taf 155 (BT 9,;128 129) ist Blatt 1 des 16 Kapitels. Als Blatt 2.
;'schlieBt 51ch Taf. 156 an (BT 9, 130-132). Als °Blatt 3 ist Taf. 48 S
l¢x(BT 9, 132) elnzuordnen, gefolgt von_ Blatt 4 der Taf 157 (BT 9, 132—:} o

- (BT 9,136~ 138), welchedas’ Blatt 9 bildet, _kann’ nunmehr um ‘den bei f o

V»handelt sich dabel um Taf. 97 (BT 9 1 223- 224) .;Taf 50 (BT 9, 138—

’» »9, 139-140) ist-das °B1att 12, gefolgt von °Blatt 13, der Taf. 162
n;(BT 9, 141 142) Als °Blatt 14 schl;eBt s;ch Taf 51 an (BT.9, 142-
144) 5 o Co RN

vForts. R, A e i et e _
~stammt aus dem D1rghagama der Schu]e der Sarvast1vad1ns-Mu1asarvastvad1ns ‘
: i(waldschm1dt Vergleichende Analyse,” 166) ... Zum Sarvast1vada vg] Dutt, Buddh1stv,__ T
- .Sects, 134-183; Frauwa]]ner, Sarvastivadah 97-121 Lamotte. H1sto1re 575-606; 0 -
: TLa Vallee Pouss1n. L' Abh1dharmakosa, VI-LXVIL;. Takakusu Abhidharma Literature,ﬂ'
. - 67-146; Banerjee, Sarvastivada L1terature, 1-9. - - : e : o '
1. In einer unvergffentlichten, mir. nicht zugangi1chen Arbeit von E. Moer]oose,v S
. die bei Z1eme Stabre1md1chtung, 17, erwahnt wird, ist auf eine andere Para11e]e'
‘zw1schen Maitrisimit und CPS aufmerksam gemacht worden. Es handelt sich dabei um’
ein Rededuell zw1schen Sakyamun1 Buddha und Mara 1m 1. Kapxtel der Maitr1s1m1t :
(vgl. d1e Ausfuhrungen bei Zieme, Stabre1md1chtung, 17 18)." i
2 Ma1trHam1 16. Kap., 16 b2 3' maytri burhannin_nomlug t1lgan tav1rmaki
: Der Name des Kapite]s ist in MaitrSdngim nicht erhalten. .
3. Vgl. BT: 9 136. D1eser 'feh]ende Te11' ist in BT 9, 137 138 fett gedruckt 1n

<> gegeben.v- ‘ - - : ’ -
4 Vgl. die. Rekonstrukt1on des B]attes im Anhang 5 2'
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Unklar bleibt, ob der untere Teil der:Taf. 40, den Tekin: zweifelnd
- zun 16. Kapitel stellt (BT 3, 44), hierher gehdrt,

n) --17. Kapitel- E
"Das Eintreten des Maitreya Buddha in die Stadt, Ketumati"1

| B

' Vonldiesém Kapitel sind in MaitrSéngim nur zwel Blitter erhalten: Taf. L
163 (BT 9, 144-145) ist das Blatt 1, Taf. 52 (BT 9, 145-147) ist das ‘
Blatt 3 des 17. Kapitels. Es bleibt abzuwarten, ob nach einer Verst- Ll
fentlichung des Kapitels der Hami-Handschrift unbestimmbare oder ver=- :
lorene Fragmente der Maitrisimit.in das 17. Kapitel eingeordnet wer-

~.den k&nnenz.

o)~ "18. Kapitel- o I Fionoc o S L
"Das Betrachten der (durch Maitreyas ﬁbernaturliche Macht)
: gezelgten Stédte und Lander und die Furcht (davor)"a.

S T

Es ergeben sich keine zwingénden Griinde, die Fragmente dieses Kapitels .-
umzustellen. Ich schlieBe mich somit der” von Tekin gegebenen Reihenfol—f :
ge: der Bruchsthcke an (vgl BT 9, 147- 157) PRI ; e aELTEN U

p) . 19. xapitelf-’;-' S S , o S TS
Von den neun Fragmenten, ‘die bisher in dieses Kapitel eingeordnet wur-
den, gehdren mit Sicherhelt vier Fragmente nicht dazu. Es handelt sich.
dabei um d;e Tafeln 59 (BT 9, 163-164), 216 (BT 9, 164-165) und 217

(BT 9, 165), die in das 24. Kapitel gehSren, sowie um Taf. 60 (BT 9,
166)}'die:iﬂ daS"Einleitungskapitel eingésrdnet werden mu8®. Bei den ‘fﬁ~'!

1 - Nach der’Transkrﬁbtion des Kapitelnamens von MaitrHami: maytri [burhlannig
ketumati ként ului[ka] kirmiki; vgl. TUBA 4 (1980), 105.
2~ Unklar bleibt, ob das vF Nr. 186 (Beih II, 54- 55) das von A. von Gabain hypo-
"thetisch in das 17. Kap1te1 eingeordnet wurde, dorth1n gehort.
3 Taf. 55 r. 10-12.  Der Name des Kap1te1s ist in MaitrHami nicht erhalten.
4 Festzustellen blexbt daB die vFF Nr. 464 (Beih 1I, 56) und Nr. 499 (Beih II,
- 57), d1e von A. von Gabain hypothetisch in das 18, Kapite] eingeordnet wurden,
" nicht dorthin sondern zur, E1n1e1tung gehdren (s. meine Ausfuhrungen zum Ein-’
Teitungs-Kapitel). '
5 Der Kapitelname ist in kexner der be1den Maitr-Handschr1ften erha]ten. o
6 Vgl. meine neuen Elnordnungen in den betreffenden Kapitelnl = =~ ‘ R
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*' fafeln 170 (BT 9, 158-159) und 56 (BT 9, 159-160), die als einzige B
Fragmente eindeutig zum 19. Kapitel. gehbren, ist aus inhaltlichen
‘HGrﬁnden eine Umstellung zu erw&gen. Taf. 56 stunde somit vor Taf. 170
= ‘und wére dann °Blatt 9 des 16. Kapitels1. o e N

Q)?L;Die?"HBllenkapﬁtel":

‘20 Kapitel. : L B .
| ‘. *"Das . Zeigen von Kleinhbllen-Wesen-Kdrpern in- Laien,-Gestalt“2

) . 21. Kapitel: . I . - o Ay
| - 7 "pas Zeigen von .J;"3, SRl e A DI e

22, Kapitel. o . L - , 7 ,
{z"Das Sehen .von Kleinhbllen-Wesen in Monchs— und Nonnengestalt"4

. 23, Kapitel: . ;o L e R T =
n . - :"Das Sehen von Kleinhollen-Wesen in verschiedener Gestalt"s'fr;v

=24, Kapitels; B - o ;'é »fi' - eFen

: , 1 Der Inhalt der beiden Fragmente bezieht sich auf.die KEEyapa-Legénde; Kasyapa,
i © - : gin bedeutender Schiiler des Sakyamuni Budda, spielt auch im Leben des Maitreya
eine wichtige Rolle (vgl. Abegg, Messiasglaube, 157- 159, 190-191, 196; ders., - °
‘Der Buddha Maitreya, 8-10). Vielleicht gehdren Taf. 196 (BT 9, 245-246) und das -
Murtuker Fragment Taf 222 (BT 9, 246), in denen eine Ep1sode der Ka§yapa-Legen-
de berichtet w1rd, in das 19. Kapitel. .
: 2 Taf. 63 v. 22-24, -Ich erginze fo1gendermaﬁen e911 karte k1s11ar [korklUg] k1c1g
ﬁ tamu1ug at’ oz]ar1[n korkitImak. Korr. BT 9, 177! Der Name des Kap1te1s ist auch
" in MaitrHami erhalten; vg]. die - teilweise unkorrekte - Transkript1on und Er-
i ‘génzung in TUBA 4 (1980), 105. N .
| 3 Taf. 175 v. 13; Mes: ...namg korkitm[skl, korr, BT 9 181. Deff Name”de‘s_' Ka-
% : p1tels ist in MaitrHami n1cht erhalten. : ‘
i
]

4 Taf. 177 (+69) v. 25-26. Der Name des Kapitels ist in MaitrHami n1cht erhalten.-

Es sei hier angemerkt daB in BT 9, 188,ein Teil des Kolophons von Taf. 177 nicht
Ubersetzt worden 1st, es handelt sich dabei um die Zeilen 20- 21; “Der gesegnete

§ Eryacandra, der das siife Elixier der V1bhasasastras getrunken hat e

; 5 Nach der Transkription des Kapitelnamens von MaitrHam1 fadrok] adrok korklug

E ki€ig tamuluglarag kormdk; vgl. TUBA 4 (1980), 105. Der Name ist in Taf. 178

v. 25-26 (BT 9, 199)nur fragmentarisch erhalten. o L

y - 6 Der Name dieses Kapite]s ist in keiner der. beiden Ma1tr-Handschriftgn érh§1ten. :
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25. Kapitel-

"Das Zeigen von GroBhéllen-Wesen"1

Die Einordnung derjenigen "H611enfragmente“, deren Paginierung nicht
erhalten ist, oder in denen keine Namen von H8llen erwdhnt werden, ist

schwierig. Dies ist auf folgende Gegebenheiten zurlckzuflihren: abge- |-
sehen von mehreren Héllennamen, Zahlenangaben tiber die Gr&Be: der H8l-

len bzw. liber die Verweildauer der Siinder in den H8llen und Ausfiihrun-

gen {iber Vergehen und Vergeltung in bestimmten H8llen hat die buddhi-
stische Tradition die H8llenvorstellungen nicht einheitlich tiberlie-
fert. Der Grund dafilr ist sicherlich darin zu sehen, daB ein in sich
geschloséeﬁes "H&1lensystem" zuikéinér Zeit kanonisch festgelegt wor-
den ist.'Dies éilt auch fir die friiheste Zeit: "It is not clear that
the PElirécriptures recognize one consistent system of hells"z. Die in
der Maitrisimit ausschlieBlich3 behéndelten "acht heiBen H&6llen" wer-

den zudem erstmals in den JEtaka—Téxten, also nachkanonischem Schrift~ r“ ‘

tun, érw&hnﬁ.,huch diese H8llenklasse wird in den Quellen nicht ein-
heitlich‘aargestellt. Ubereinstimmung besteht lediglich darin, daB

sich die acht heiBen Hdllen, vonrder H81le Samjiva bis zur H8lle Avici,
untereinandergebaut im Inneren der Erde befinden4. Alle anderen Anga-
ben, etwa dlejenlgen zu den Arten der Siinder und ihren Strafen, sind
nicht elnheltlich und weichen stark voneinander abs. Auch zu den "Klein-
hollen (skr Eratxekanaraka, ati. klclg tamu), bel denen es sich um

Nebenhollen der ‘acht groBen, heiBen HSllen handelt, gibt es widerspriich- P

liche Angaben in- ‘den verschiedenen Quellen, die jeder Haupth&lle entwe-
der vier oder _aber sechzehn Nebenhdllen zuordnen; jlingeren Berichten
zufolge wird d;e Zahl bis ins Unermeﬁliche potenziert6. Ubereinstimmung

1 Nach 4éi_Transkription des Kapitelnamens von MaitrHami: ulug tamuluglarig
Kbrkit[mikl; vgl. TUBA 4 (1980), 105. Der Name ist in Taf. 223 r. 6-7 (BT 9,
215) nur fragmentar1sch erhalten. Taf. 87 (8T 9, 214) gehort m.E. zum
27. Kapltel (vgl. S. 44-45),

2 Thomas, State of the Dead, 830.

" Die zweite Klasse von GroBhdllen, die "acht kalten Ho1len", werden in der **
Maitrisimit nicht explizit behandelt. Sie werden lediglich in einem zerstorten
Beleg, den ich dahingehend erginzen mochte, erwadhnt: sidkiz ulug [ort]lUg
tamularda sikiz ulug [bu)zlug tamularda "In den acht groBen heiBen Hs1len und
.in den acht groBen eisigen Hollen" (Taf. 173 v. 16-18; Tekins Erginzung
[kolzlug “glihend" ist wenig wahrscheinlich, vgl. BT 9, 172).

Vgl. Kirfel, Kosmographie, 202-204. .

5 Vgql. Thomas State of the Dead 831, La Vallege Poussin, Cosmogony, 133; Beal,
Catena, 57-58; Hardy, Manual, : ' R . :

6 Vgl. Thomas State of the Dead 830 Kirfe] Kosmographie, 201. -
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herrscht darin, da8 beim Verlassen jederrGfoBhalle alle kleinen Hél?"'”
len durchquert werden miissen und niemals ein bergang von einer GroB- -:
hélle zur anderen erfolgt1. Daran lassen auch entsprechende Passagén
der Maltrisimit, in der die Beschreibung der Kleinhdllen den gréBtén
Telil der Hdllenkapitel einnimmt, keinen Zweifel: stereotyp heiBt es,. :
daB die Sﬂnder aufgrund bestimmter schlechter Taten zundchst in derr—f

:? GroBhdlle vwiedergeboren, dann von dort befreit und in:den Kleinhdl- L

" len’ wiedergeboren werden3.‘ Pri. Cew

Nach dem oben Ausgefﬁhrten ist deutlich, daB die genaue Zuordnung

zerstdrter Fragmente in den meisten Fillen n1cht mdglich ist, da vol-

1lig unklar bleibt, welche Nebenh&llen welcher GroBhSlle zugeordnet:
sind. Es konnen deshalb nur offensichtliche Fehleinordnungen in BT 9
korrigiert bzw. aus dem Kontext sich ergebende neue Zuordnungen ein-

' zelner Fragmente gemacht werden:

Taf. 66 (BT 9, 579:180) kann nicht Blatt 4 dés 21, Kapitels'seiﬂ;'
da es sich bei dem vF Nr. 115 (Beih II, 57-59) um dieses Blatt han— -
delt. Die Tafeln 59 (BT 9, 163-164) und 80 (BT 9, 201-202) sind zu-
sammengehdrig und bilden das °Blatt 6 des 24. Kapitels: Taf.. 80 recto

d Taf. 59 verso(/), die direkt aneinander anschlieBen, bilden die

i Vorderseite des °Blattes 6, welches nunmehr aus 31 Zeilen besteht, -

- Taf. 80 verso und Taf. 59 recto(/) bilden ‘die ebenfalls aus 31 Zellen
* bestehende Riickseite”. Die Tafeln 216 (BT 9, 164-165) und 217 (BT 9,
“..165), die aus Murtuk stammen, sind Paralleltexte zu Taf. 80 (+59)°‘

Taf. 216 r. 1-14 = Taf. 80 (+59) r. '5=-19 - e TR
Taf. 216 v. 1-14 = Taf. 80 (+59) v. 2-17 L
Taf. 217 r. 1-15 = Taf. 80 (+59) v. 17-31.
Die Fortfihrung des Textes ist auf Taf. 217 verso enthalten.
Die Identifizierung von Taf. 80 (+59) als °Blatt 6 des 24, Kapitels '
widerlegt die Vermutung von Tekin, es handele sich bei Taf. 180 (BT
9, 199-200) um Blatt 6. Diese Tafel ist vermutlich das °Blatt 4 deS'-

Vgl. Feer, L’enfer iindien, 207. e :

2 Der gelegentliche Plural ulug tamular "GroBhllen” wie auch die einfache Be- .
zeichnung tamu "Ho1Te" sind wohl darauf zurlickzufiihren, daB es in diesen Text-
teilen nur auf eine Beschreibung der kleinen Ho11en, nicht aber auf eine ge-
naue Klassifizierung der jeweiligen GroBhdlle ankommt; vgl. z.B. Taf. 73 v. 13-
16 (BT 9, 186).

3 vgl. z.B. Taf. '73 p. 28-30 (BT 9, 185): ol taltagin anta olUp ulug tamuda

tugdumuz .. tamudin kurtulup kiig tamularda tugdumuz.
4 ‘Vgl. die Rekonstruktion und Obersetzung des Blattes im Anhang 5.2 und 5 3t
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24, Kapitels'. Als Blatt 8 des 24. Kapitels kann nunmehr Taf. 105 gel-

'7 Fragment Taf. 226 (BT 9, 262-264), dessen Blattzahl, wie der Inhalt na- -

~ten (BT 9, 229 -230), deren Paginierung, wie eine Autopsie des Origi-‘p

"E nals ergab, als [ - ]ulus sikiz p(a)t(a)r "... Kapitel, Blatt acht"

zu lesen ist. Die Einordnung in das 24. Kapitel ergibt sich aus dem"’ i

Murtuker Parallelfragment Taf. 218 (BT 9, 230-231), dessen Blattzahl

"dreihundertsiebenundzwanzig nach meiner Umrechnung auf das 24, Kapi—
~tel verweistz. Die Fortsetzung des Textes findet sich auf dem Murtuker

helegt, sicher zu jits] yuz {yiz} [sakiz ot]uz “dreihundertachtundzwanzlg
“zu erg&nzen ist. ' : .

Taf. 87 (BT 9, 214) geh&rt nicht in das 25. Kapitel, sondern ist

das Endblatt des 27. Kapitels {s. dort!).

“r)  26. Rapitel’.

27.‘Kapitel4. ;}. : '._ » | e

VOm 26. Kapitel der Maltrisimit sind nur drei Blitter erhalten (vgl.

“BT 9, 215- 217). Bel allen ist die Paginierung erhalten, so daBl die ,;$-

fﬁ Einordnung ;n BT 9 beibehalten werden kann,

Auch vom'27 Kapifei der Maitfiéimit sind drei paginierte Blitter-

'; erhalten, so daB die Einordnung von Tekin (BT 9, 217-220) nicht gedn- . :

“dert werden muB. Zusitzlich kann Jedoch noch Taf 87 (BT 9, 214) zum-
227, Kapltel gestellt werden, dessen Endblatt es bildet. Tekin ordnet
© die Tafel als Endblatt des 25. Rapitels ein. Ist dies schon vom Inhalt
" her unbefrledigend, s0 wird durch das Murtuker Fragment Taf. 223 (BT

.9, 215), welches eindeutig das Endblatt des 25. Kapitels dieser Ab-
- schrift bildets, gezeigt, daB Taf. 87 nicht zum 25. Kapitel gehdren

R

7 R SRR O

" kann. Die Zugeh8rigkeit zu diesem KRapitel ist auch vom Duktus her

nicht mdglich, weist doch Taf. 87 nicht den "Hdllenduktus" auf, son-
dern stammt vom selben ‘Schreiber wie die tibrigen Fragmente des 27. Ka~-

-pitels. Teklns Fehleinordnung, die letztlich' auf F.W. K. Muller zurlick-

Das Blatt 5 ist mit Taf. 79 erhalten (BT 9, 200~ 201)
Vgl. Abschnitt 2.3. ‘ i

Der Name des Kapitels ist in ke1ner der Maitr-Handschr1ften erhalten.

Der Name des Kapitels ist in keiner der Maitr-Handschriften erhalten.

Endgliltig wird dies durch den erhaltenen Namen des 25. Kapitels der Hami—Hand-

schrift bewiesen (v91 TUBA 4 (1980) 105). :
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geht!, beruht darauf, dab er in Taf. 87 v. 10 be[3 otuzlund lesen mch=
. ‘te., Wie ein Blick in die Handschrift zeigt, ist jedoch nur die letzte
wlsuchstabengruppe WNC. eindeutig zZu. erkennen. Nach dem oben Ausgefﬁhrten

méchte ich zu [yeti otuz]unc [ﬁlﬂs tﬁkadi] "[Das 27. Kapitel 1st been- :

det]” erganzen.

¢ B - .
{ S X .

f ‘ 1. Vgl. Miller/Sieg, Maitrisimit und "Tocharisch”, 413.
|
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2.3 Die Fragmente aus Murtuk

E pie aus den Klosterruinen vonMurtukstammenden Handschriftenreste der

Maitrisimit sind von A. von Gabain zusammengestellt und kurz beschrie—,

L ben1, ansonsten aber bisher wenig beachtet worden. A. von . Gabain hielt

sie fiir Reste verschiedener Abschriftenz, doch ist dies schon aufgrund,

“der geringen Zahl von Blé&ttern, die in Murtuk gefunden wurden, wenig s

-wahrscheinlich. Auch andere Indizien weisen darauf hin, daB es sich um

eine Abschrift handelt. Zundchst 148t der Duktus der folgenden Fragmen-

. _te auf denselben Schreiber schlieBen:

Taf. 216 (BT 9, 164-165) - Taf. 220 (BT 9, 261)

Taf. 217 (BT 9, 165) Taf, 221 (BT 9, 261-262)
Taf. 218 (BT 9, 230-231) Taf. 226 (BT 9, 262-264)°

Taf. 219 (BT 9,1260-261) : = L

Von anderen Schrelbern stammend, doch m. E. zur selben Abschrift wie
die oben genannten Pragmente gehdrig,sind die Bruchstiicke: '

Taf. 222 (BT 9, 246) . Taf. 224 (BT 9, 99-100)
-Taf. 223 (BT 9, 215) Taf. 225 (BT 9, 170-171)4.

-Wie ich Aim Abschnltt 3.3 zu zeigen versuche, weisen die verschiede-
nen Dukten der Fragmente auch in der Sdngimer Handschrift ja nicht auf

“1  Beih 11;f39-41. - ,

.2 Vgl. Toc.cit. Als Reste zweier weiterer Handschriften werden von A. von Gabain

die Tafe]n 14 (Beih 11, 39) und 227 (Beih 1I, 41) betrachtet. Wie in vorliegen-
_der Arbeit im Abschnitt 2.2 (fur das 1. Kapitel) ausgeflihrt, ist Taf. 14 aber .

der groBen Handschr1ft von Singim zuzuordnen. In ebendiese Handschrift gehort

auch Taf. 227, als Bestandteil der Hollenkapitel. Dies hat auch Tekin erkannt,

der Taf. 227, analog den anderen Hol]enfragmenten als "V. Handschrift" bezeich-

net (vgl. BT 9, 264).
.3 Diese B1atter werden, b1s auf Taf. 226, auch von A. von Gabain als zusammen- -
gehdrig betrachtet und von ihr als "III. Handschrift" bezeichnet (vgl. Beih II,
39-40). Tekin zdhlt, ohne weitere Begriindung, die Tafeln 216-217 zu einer "IV.
Handschrift" (vgl. BT 9, 164 und 165) und die Tafeln 218-221 sowie Taf. 226 zu
einer "III, Handschrift" (vgl. BT 9, 230, 260, 261, 262), ‘
Um wieviele verschiedene Schreiber es sich dabei handelt, mdchte ich offen las-
sen. Tekin ordnet diese Fragmente einer, seiner "IV, Handschrift® zu; A. von
Gabain hilt Tafeln 222-223 fiir eine "1V, Handschrift" (Beih. I1I, 40-41) und
Tafeln 224-225 fiir e1ne "y, Handschr1ft" (Beih II 41)

:
i
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verschiedene Abschriften hin, sondern zeigen, da8 mehfere Schreiber an
der Erstellung eings religiésen,Textes gréBeren Umfanées beteiligt wa-

{ren. .Eine Autopsié’der‘Origiﬁalfragmente aus Murtuk, die sich in der:

Akademie der Wissenschaften der DDR befinden, ergab fernerhin, daB die
pPapierqualitdt und - ‘soweit erhalten - die MaBe der Fragmente auf Re-. -
ste einer. Bbschrift schlieBen lassen. Das Papier ist senkrecht gerippt:

~und, im Gegensatz zur Handschrift von S&ngim, .von felnerer Qualitat.

keines der Bruchstiicke ist in voller Hohe erhalten, doch zeigen die .
z.T. vollstindig erhaltenen Breitformate ein tbereinstimmendes MaB von
ca. 18,8 cm. Sind die Zeilen in voller Linge erhalten, weisen sie ein
MaB von: 15,4-16 cm auf. Folgende Tabelle zeigt die --in Beih II,73§ -41

‘nicht einzeln aufgefiihrten - w1chtigsten MaBe aller Murtuker Fragmente -

(h = Hohe; br = Breite; z = Zeilenlange)

Taf. 216: 23,6 (h) - - 18,7 (br) 15,4 (2)

- Taf. 217: - .27,8 (h)  17,5:(bx). - 15,4 (2)

Taf. 218:+ - 11,5 (h) - 12 (br) e
paf. 219: . © 16,4 (). 18,1 (bx) 16 < (z)

Taf. 220: - 15,7 (h) -~ 16 - (br) . o
“raf. 221: - 23,7 ()T . 15,7 (br) S SR
. Taf. 2225 -+ 9,1 (h) .o 15,1 :(bx) oo o

Taf. 223: 25,5 (h) ~ - 14,4 (br) S S

Taf. 224: 25,1 (h) -~ ~ 18,8 (br). 15,4 (z) -
_raf, 225: - 30 (h)* 18,8 (br) 15,5 (z) - B

. Taf. 226: - 38,2 (h) 18,7 (br) . 16 (2) i

Abgesehen von Duktus. und Format, unterschéiden sich die Fragmenté aus
Murtuk von denen aus Sidngim vor allem durch ihre Paginierung, die,” so-
weit sie erhalten ist, aus reiner Blattzihlung bestehﬁ. Nicht in .den
Paginierungen enthalten ist die Angabe p(a)t(a)r "Blatt"”, d.h. die Mur-
tuker Fragmente paginieren nach dem Muster yiiz iki y(e)g(i)rmi " (Blatt)
112". Als weitere Besonderheit gegeniiber der Siéngimer-Handschrift kommt
hinzu, daB die erhaltenen Paginierungen, die sich alle: im zweistelligen
Bereich bewegen, stets mit der Rohrfeder 'in "Sutraschrift"” geschrieben:
sind. Die Mehrzahl der erhaltenen Paginierungen der Sdngimer Hand-
schrift hingegen ist mit dem Pinsel in "Kursive" geschrieben worden1.

von den Blittern der Abschrift aus Murtuk sind leider nur so wenige
erhalten, daB die Angabe der Blattzihlung zur Bestimmpng der Position
des jeweiligen Blattes innerhalb des Textes wenig aussagt. Eine Umrech-

1 Vgl. dazu Abschnitt 3.3.
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; Fragmente aus Murtuk lassen, verbunden mit der Tatsache, das . einige .

nung der Blattzahlén in Kapifel hingegen k&énnte wesentlich priziser
den Standort der Fragmente im Text bestimmen. Die Paginierungen der -

von ihnen Paralleltexte zur S&ngimer Handschrift sind, auch Schlﬁsse

- auf ihre Umrechnung in Kapitel zu. Ich gehe dabei von der Annahme ei-
" nes in etwa gleich groBSen Umfanges der jeweiligen Kapitel der Murtuker
g Handschrlft aus, was durch dle S&ngimer Handschrift gestiitzt wird: bei .
e ;kleineren Differenzen umfassen deren Kapitel durchschnittlich 15 Blat-?
- ter. Legt man diese ‘Annahme zugrunde, lassen ‘sich die Blattzahlen der '

Fragmente aus Murtuk in Kapitel umrechnen. Der Ausgangspunkt sind die-ﬂ

rriwjenigen Bruchstficke, deren Singimer Parallelen eine erhaltene oder re-
"v,konstruierbare Paginierung besitzen. hierbei handelt es sich um die
. Murtuker Fragmente Taf. 224, Taf. 216 und Taf. 217. Taf. 224 (BT 9,

99-100). ist ein Paralleltext zu Taf, 140 (BT 9, 98- 99), welche das -
letzte Blatt des 8. Kapitels der Singimer Handschrift bildet. Taf.224

i hat die Blattzahl yiiz alta y(e)g(i)rmi "116". Teilen wir diese Zahl
. durch 8;'die Kapitelzahl der Singimer Handschrift, so ergibt sich die’
L _Zahl 14 als eine durchschnittliche Seitenzahl der Kapitel der Hand-

schrift aus Murtuk. Das gleiche Rechenexempel ergibt bei den Tafeln'

.-1216 (BT 9, 164-165) und 217 (BT 9, 165), die Paralleltexte der zum 24
i»'Kapitel der sangimer Handschrift gehdrigen, von uns neu zusammenge-i‘
%f{stellten Tafeln 80 (+59)° sind s die abgerundete Zahl 13 . Ich gehe al-

"~ so davon _aus, daB die durchschnittliche Seitenzahl der Kapitel der Mur-

" tuker Handschrift etwa 13-14 Blitter umfaBt hat. Ein positives Ergeb-

nis zeitlgt diese Annahme bei Taf. 223 (BT 9, 215), dem einzigen Frag- i

:vi ment aus Murtuk, welches ein Kolophon mit Kapitelangabe, hier Kapitel i

25, enthilt. Teilt man die Blattzahl 342 des Fragmentes durch 13, er-.

-gibt sich 24,92, also- aufgerundet 25, die erwartete Kapitelzahl. Un- . -
.. ser Rechenexempel ergibt fernerhln, daB die Tafeln 218 (BT 9, 230-231)
--und 226 (BT 9, 262-264), deren Blattzahlen 327 bzw. 328 sind, in das

24, Kapitel gehdren, wofur auch inhaltliche Griinde sprechen3. Taf. 222
(BT 9, 246), deren Blattzahl 262 ist, wire nach unserer Rechnung, zu-
sammen mit-dem S&ngimer Paralleltext Taf. 196 (BT 9, 245-246) in das

~19. Kapitelreinzuordhgn4.

Vgl. dazu Abschnitt 2.2 (fir das 24. Kapitel).

2 Die Blattzahl von Taf. 216 kann zu "314" rekonstruiert werden, und Taf. 217 ist
’ das Blatt “315" der Murtuker Handschrift, diese Zah]en ergeben abgerundet 13, 7w

- wenn sie durch 24 geteilt werden, .

3 Vgl. dazu Abschnitt 2.2 (fur das 24. Kapitel)

Hierfiir sprechen auch inha1t11che Grunde' vgl. dazu Abschnitt 2.2 (fUr das 19.
Kapltel)

L
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2.4 Divergenzen zwnschen den Handschruften aus Hami und Sﬁngim.
Analyse und Textkritik

Ein Vergleich der bislang ver&ffentlichten sechs Kapitel der Haﬁi;Qef-
sion der Maitrisimit mit den entsprechenden Parallelenrin den Kapiteln
der. Fragmente aus Séngim zeigt. keine grBBeren Abweichungen, sondern

bjweine weitgehende Ubereinstimmung1. Es gibt jedoch zwischen den beiden -

Handschriften der Maitrisimit auch Differenzen verschiedener Art, von
denen hier jene betrachtet werden sollen, die das inhaltliche Verstind-
nis beruhren, d.h.. es wird einQVAnalyse der betreffenéen Parallelen .- -
ergelegt und versucht, die jeweils bessere Lesart herauszuarbeiten.;<

In seiner Editlon der Berllner Fragmente der Maitr151mit (BT 9) ist
auch §. Tekin, in 185 FuBnoten, auf offensichtliche Pehlschreibungen,.
Nachtrége, Dittographien u.4. in den Manuskripten eingegangen. Seine
Angaben kénnen nun, fiir die sechs Parallel-Kapitel von. MaitrHami, auf
einer sicheren Grundlage ﬁberpruft werden:. Der Vergleich mit der Hami-
Handschrift macht es auch mbglich, inhaltliche Fehler von Maitrsingim,
die in Tekins Edition nicht als solche erkannt wurden, herauszustellen3.

! Auch fiir die Berliner Handschriftenreste ist die weitgehende inhaltliche Kon-
gruenz zwischen der Sang1mer HandschrIft und deren Para]]elen in den Fragmenten
aus Murtuk kennzeichnend. :

2 _ Tekins Angaben konnen nunmehr 1n v1e1en Fa]len korr1g1ert werden wie d1e fo]-
genden Bejspiele zeigen mogen: - B
In Taf. 2 r. 2 (BT 9, 29) lies tUmgas1{1} ii€lin, Beim Tetzten Graphem liegt n1cht,
wie Tekin vermutet, ﬂ oder Z vor, sondern es handelt sich um eine Dittographie

.von Y. Zu bersetzen ist: "mogen sie auch toricht sein", was durch den weiteren -
Kontext‘bestﬁtigtvwird. Die Lesung tlmgdsi ist durch MaitrHami, YUR., 11 ag ge-
sichert, i )

. InTaf. 7 v, 16 (BT 9, 41) muB von einer Schreibung balik-(1)ag "stddtisch" aus-
. gegangen werden, wie MaitrHami, 1. Kap. 1b5 zeigt (dort liegt die fehlerfreie

_ Schreibung baliklag vor).

In Taf. 13 r. 27 (BT 9, 5§1) ist d1e Lesung yazok vorzuziehen 11egt doch die
gleiche Schreibung in MaitrHami, 1. Kap., 14b1u vor.-Obersetze. "mit entspann-
tem Gesicht"(?) (uig. yazok yiizin). : P

Die Schreibung ulug ttrllug "groBartig” in Taf. 157 r. 21 (BT 9, 133) ist zutref—
fend wie die gleiche Form in MaitrHami, 16. Kap., 4n2 zeigt.-. KRR

3 Vgl. die etwas hilflose Anmerkung 9,7 in BT 9, 45; ndhere Ausfilhrungen zu der
betreffenden Stelle im vorliegenden Kapitel, S. 51.



" p) differierender Wortwahl und

‘und Erganzungen von Tekin bei Fragmenten von MaitrSingim, zu-denen bis-

-Aus dem Kontext geht hervor, daB MaitrHami die bessere Lesart hat: der

“Maitreya "suBerst glaublg 3. Die Schreibung sdzldp, zu Recht auch von ’ﬂ

_3 Zu atii. siizlil~ in der Bedeutung "glauben® vgl. Kara/Zieme, Guruyoga "Tiefer

‘50 : SR Der uigurische Text "Maitrisimit’!

Eine Gegenuberstellung der beiden Handschriften in den folgenden Syn-'yﬁ

opsen ist nmach:’ .= P o R L SESra] |

a) inhaltlich relevanten;Schreibfehlern oder anderen Versehen der.
- Schreiber ‘ ) ’ : )

c) Zus5tzen bzw. Auslassungen e : - 3 : —» -

geglledert. Nicht berdcksichtigt ‘sind hierbei kleinere, offensichtliche -
und inhaltlich unbedeutende Fehler1; ebenfalls nicht aufgenommen sind ‘
falsche Lesungen und unzutreffende Erg#nzungen in BT 9 .. Alle Lesungen .

her in der Hami-Handschrift Parallelen vorliegen, ktnnen mit Hilfe der™
hier im Anhang 5.1 gegebenen Konkordanz der beiden Handschriften aufge-
funden und uberprﬂft werden. - - : - - - o rvg“;fg

a) Séhreibfehler oder andere Versehen der Schreiber

MaitrHami '~ . - . © | MaitrSangim

1. xap.', 6ag: - . Taf. 8 v. 18 (BT 9, 45):
apsiz suzdldg AR : . agsiz sdzldp . : 'E
wurde éuBerst glaublg kS S "sagte mit Nachdruck" i Sy

junge, unwissende Purnaka wird nach einer Rede des Haimavata tber den .

Tekin- nicht verstanden, ist aus syntaktischen Griinden abzulehnen; zu- ,xﬁ
dem weist die Lesart von MaltrSéngim hier eine Redundanz auf (... sbz18p
e teg tedi). L : o o :

1 Beispie]sweiée die Stelle MaitrHami, 16. Kap., 14b17 han "Konig" (richtig) ver- %

sus MaitrSingim, Taf. 51 v, 4 hanka "dem Konig" (falsch). S ‘ B
2 Beispielsweise in Taf, 133 v. 11-13 (BT 9, 82); lies: sizl¥r[nin] bo s1z1{n]k1niz. L
- in Taf. 134 r. 16-17 (BT 9, 83) erg.: [tapa] k[d]1[ip] S{o]1lo]k[a]n. - : o

Weg", 37, Anm. 111. Auch Tekin vermutet zu Recht diese semantische Nuance des
Wortes; vgl. BT 9, 162, Anm. 58 v. 30,

i e s om R 3 ST
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 MaitrRanmi o S . MaitrSingim 3
2. Kapy Taggt e .Taf. 9 r. 5 (BT 9, 45):
Cooeytiz yle)g)amd e - ylz
‘"einhundertundzwanzig" - "einhundert” -

. In_MaitrS§ngim liegt ein Versehen des Schreibers vor, der offeﬁsicht— -

lich vergessen hat, das Zahlwort y(e)g(i)rmi "20" zu,schreiben. Die
gahl "120" £ir das Lebensalter des Brahmaneg'Badhari ergibt sich zu-
nichst aus dem weiteren Text in Taf. 9 r. 6-8, wo die Zahl der N§ch£e.,;:
des Lebens des Badhari mit 43.200 angegeben wird. Dies entspricht, bei -
der gebr#uchlichen Mondrechnung (1 Jahr = 360 Tage}, genaﬁ 120 Jahren. .

zuden wird das Lebensalter 120" durch die Angabe in-Taf.:11 r. 10;t
(BT 9, 48) bestdtigt. i - - : : : -

. MaltrHami .~ maitrsingim -

"2, Kap., 17ag gt ' : - Taf. 18 v. 8 (BT 9, 59):
tsgmikioiz bolzun . - " tagmakim(i)z bolzun

© "mdget Ihr gelangen!" . "mdgen wir gelangen!”

Die Lesart in MaitrHami ist ohne Zweifel vorzuziehen; wird doch kl&r-
lich der Bodhisattva Maitreya von den Gdttern angesprochen, die ihm, '

aber nicht fiir sich 'selbst, das Gelangen zur Wiirde eines.Nachfolgers
in der. Buddhaschaft wiinschen, B '1

{ MaitrHami . . : MaitrS&ngimrr

2. Kap., 172,49 S . maf. 19 r. 17 (BT 9, 60): -
yarlag allg' : : _ yla)rlia)kap = . .-

"nahm Weisung entgegen" - . . "geruhte”

Hier ist dem Schreiber des Blattes von MaitrSédngim offenbar die Kon-
struktion des Satzes entglitten..Seine Schreibung von Xgéé zeigt, da8 -
ihm zundchst y(alrl(ilg vpefehl, Weisung" vorgeschwebt hat, ist doch
das Q mit Final-Abstrich versehen. pas direkt an das finale § angefilg-.
te 121 zeigt, daf spiter aus scheinbar falschem x(a)rl(l)g nyichtiges"-
y(a)rl(i)kap gemacht wurde. Sinnvoll ist aber allein die lesart, die
in MaitrHami vorliegt. » '

1 Korr. die Transliteration yrlg 'p in BT 9, 601




.‘;?,52 "‘Hf’ 5 'Deriﬂguﬁsche?Text"Mbnrwhnh”-
MaitrHami T ) MaitrSingim R
2. Kap., 17bg: = Taf. 19 r. 25 (BT 9, 60) ' '.
Sagh rdimlig - 4dgli &rdnilig -
"mit guter Tugend versehen" "mit gutem Juwel versehen" -

CIm vorliegenden Fall handelt es sich um ein Attribut fir M&nche, was

kS

.- die Lesart von MaitrHami wahrscheinlich macht. Atd. drdnilig bezieht‘
sich in beiden Bandschriften zudem nicht auf Menschen, sondern stets -
i auf Sachen.r 'js’ ’ N

. Maitrﬂéﬁi R © MaitrS&ngim 0 o

-3 xap.,'4a1°=‘ e © - Taf. 23 v. 12 (BT 9, 72):
tort tiimén e - tért torlig R
. v"vierzigtausend" S L "viererlei” R

3fSchon Tekln hat vermutet, daB t8rlig fehlerhaft fdr timin geschrieben
'f wurde1 diese Annahme wird durch die korrekte Lesart in MaitrHami be-
. statigt. :

Maitrﬁami' NI 7'3' MaitrSingim

4. Kap., 533: s i Taf. 128 v. 6 (BT 3, 77)
- kbrgali o . kérgali
70 ™... zu sehen® N "... zu sehen”

>f;Tekin liest an dieser Stelle kwynkwly (d.h. k&giili) "sein Herz", woge-
ﬂgen zunachst das hier ‘deutlich von N unterschiedene R spricht. Zudem
,zeigt der gut erhaltene Kontext in MaitrHami eindeutig die Korrektheit
] der Schreibung kargall, heiBt es doch im Zusammenhang: k&rgili
‘-<kataglana11n "ich will mich bemiihen zu sehen". Wir kdnnen also davon
- ausgehen, daB in MaitrSdngim eine Verschreibung, W statt Alif in der

- zwelten Silbe, vorliegt, vielleicht bedinqt durch den labialen Vokal
der ersten Silbe. . R s

: Maitrnami

} MaitrSidngim :
4. Kap., 13b,: e ' Taf, 135 r. 16 (BT 9, 85)
8dgll idtd tinlaglarag : ddgfl {idtdki tinl(i)glar

1 VgL BT 9, 72, Amm. 37.

¥
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In‘diesem Fall ist die richtige Lesart aus einer Kontaﬁination der -
.~ Phrasen beider Versionen: herzustellen- 8dgli idtiki t1n1(1)g1arlg1
‘“?"die in der guten Perlode befindlichen Lebewesen (Akk. )P

' Maitrﬂami ‘ , ' MaitrSéngim

4. Kap., 13b6_7: t;:. ‘ Taf. 135 r. 21 (BT 9, B85):
e3tilti : ‘ 1318¢1
"wurde gehbrt" : C "wendete an"

Erst durch die korrekte Lesart in MaitrHami wird die in Maitrssngim
bisher ‘undeutliche Stelle klar. Ich mdchte" den Fehler darauf zurtiick-:
ftihren, daB der Schreiber der ersten Kapitel von MaitrSéngim offen—l
sichtlich Schwierigkeiten hatte, Wérter mit shnlichem Schriftbild’
auseinanderzuhalten; vgl. auch sézla- fﬁr suzﬂl-, drdni fﬂr ardam,r]
tdmén EUr tuzﬁn.

MaitrHami f : '51; : Maitrsangim

4. Kap., 14Dg_ 7 Taf 134 r. 29 (8T 9, 83)
‘sikiz t&ztin yol . iewn .+ s8kiz tlmén y[oi].

“acht(facher) edler Weg“ LT "achtzigtausend'[wege]

Aus dem gut erhaltenen Kontext von MaitrHami wird deutlich, da8 -es 51ch
in vorliegendem Fall um die alttiirkische Ubersetzung des skr. Terminus

a;taﬂgikaryamagg; "achtfacher edler Weg" handelt. maytri burhan nominta
sikiz tdzlin yolin bulgaylar nsie werden in der Lehre des Buddha Maitreya
den acht(fachen) edlen Weg erlangen". Die Lesart in Maltrsangim ist . so-

mit zu emendieren.

' MaitrHami : L MaitrSingim

16. Kap., 13a24_25: ’ Taf 162 r .13-14 (BT 9, 141)
ulug kiid[1lig] arhant kutin bul- ulug kidig [arha]nt kutin bul—
"die Wirde von mit groBer . . " mdie Wilrde von groBen und -
(moralischer) Kraft ausge- kleinen Arhats erlangen”

statteten Arhats erlangen"

1 Ich bin mir bewuBt,rdaB mit den Ergénzungen eine Normierung der Schreibung
vorgenommen wird; in beiden Maitr-Handschriften ist ja der 311;Voka1ismus
nicht einheitlich. - ~
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Auch der. Schreiber dieses Blattes von Maitrsingim hat zwei graphema-
tisch ahnllche Worter - kicig und kii€lélg ~ verwechselt. Die Lesart von -
MaitrHami ist zweifellos vorzuziehen. Das alttiirkische Attribut u ulug
kiid1ltg geht letztlich auf skr. mahabala "von groBSer (moralischer) Kraftn
zurtlick. o

b) Differierende Wortwahl e I s

MaitrHami ;b _‘  :" ©° MaitrS&ingim

mk,-‘,_.iaég o «r . - Taf. 60 v. 5 (BT 9, 166):
1Eg1hu y(a)rl1kap : ,]‘.1.; . sinayu y(a)rllka§

" {der Buddha) geruhte, ;,,,_ ~ "(der Buddha) geruhte,
(seine Schamhaftigkeit,) - SR © (die Schamhaftigkeit,
verschwinden zu lassen" Lo solcherart)1 zu testen"

Die Teit§télle'befichtet, daB sich @er'Buddha unter die nackt gehenden
Askefehrﬁiécht; um sie zu erlﬁséh;’Da er eine den jeweils zu Erl8senden
gemdBe Gestalt annimmt, geht der Buddha ebenfalls nackt. Anscheinend
ist in MaitrSéngim die Stelle miBverstanden worden, denn es kann sich
ja kaumrum‘eihen Test der Schamhaftigkeit (der Asketen) handeln, die
diese - es sind offenbar die jainistischen Digambaras gemeint - als
irrelevant ‘abgelegt haben. Vielmehr ist es fir einen Buddha uniiblich,
sich. selner Kleider zu entledigen. Dies spricht flir die Lesart von
MaitrHaml, der ich den Vorzug geben mdchte,

Maltrﬂami ’ S MaitrSangim
Yuk., 7a27 -~ Taf. 114 r. 6 (BT 9, 27):
tetir ' . o t3lim

: wird genannt" o "viel”

Es ist nicht eindeutiqg,. ob es sich bEl der Schreibung t&lim in Maitr
Sanglm um einen blo8en Schreibfehler handelt, oder ob dem Schreiber
die Konstruktion des vorherigen langen Satzgebildes entglitten ist.

Ich m3chte die Lesart tetir in MaitrHami vorziehen; das folgende Zi-

tat (MaitrHami Yik., 7a23_27) zeigt, daB von einer auf nom #rdni

"Dharma-Juwel™ bezogenen attributiven Satzkonstruktion auszugehen ist:
1 Ich mgchte in Taf, 60 v, 5-6 uvut ’1yat Ia]nEa lesen, obwohl die Stelle nicht

ganz deutlich ist. Tekins Lesung *wiwt *’By’tlyinc’® (d.h. uvut avyatanda)
ist s1cher11ch auszuschlieBen. S
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:kamag gag &gqlz icintaki kum saninca (¢ #dki bugﬁ biliglig burhanlarnlg ,'

bah31s1 bolmis usnir 1(a)kSanlag t&plliri (zi yindiirti t3plin yiikiinmis-
nom drdni tetir "Das, was der Lehrer aller zauberkundigen Buddhas der-
drei Zeiten ist, die so zahlreich wie die Sandkérner im gesamten Ganga-

. FluB sind, und das, was (von den Buddhas) mit dem Scheitel verehrt w1rd,
“indem sie sich mit ihren. Scheiteln, die dasUsnisa-Laksana tragen, vernei-
’ gen: das wird das Dharma-Juwel genannt'(?). '

Maiftfﬂafni] : ST Maitrsangim
yik., 1Mbyoe ‘Taf. 3 r. 2 (8T 9, 31).

paramitlag yol . . :- géraﬁantal yol

. "Weg der PEramitEs" : “vo}lkommener(?) We'g‘I

v:'7Wenn nicht auch hier von einem Schrelbfehler auszugehen ist, der durch
" graphische Khnlichkeit der warter bedingt ist (vgl. oben unter a)). ’
“muB die Wortwahl in MaitrHami sicher als die bessere angesehen werden.;

" Tekin ftihrt das Lehnwort Earamantal auf skr._Earimandala zuruck, was er -
mit "héchst" tibersetzt. Mag man sich iiber die abweichende Vokallsierung

des iug. Wortes hinwegsetzen, so ist aber auch in semantischer Hlnsicht
Tekins Interpretation, die sicher von skr. Earama "héchst, best” be-
einflu8t ist, sehr gewagt. Skr. garimandala bedeutet gemeinhin rund

“kreis- ,kugelfdrmig” und ist m.W. in keinem buddhistischen Text als Pra-

- dikat des Bodhisattva-Weges belegt. Die Paramitas hingegen gelten als 7
;funabdlngbarer Bestandte11 der Laufbahn eines Bodhlsattva1. Ich mochte g
Vifvdaher der Lesart in MaitrHami den Vorzug geben. :

MaitrHami . MajitrSdngim

Yik., 11byg: . . - Taf. 3 r. 3-4 (BT 9, 31).: o
yivdgin xivét-,.‘ . S o burhan kutlna yivigin yivit—
"sich mit Ausrﬁsfung aus- ' "sich mit der Ausrlstung fir .
risten” . . _ die. Buddhawdrde ausriisten”

1 Vgl. Eimer, Skizzen des Erldsungsweges, 110-130; Sch]ingloff. Religion des
Buddhismus II, 77-78, :
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Das zum Verstindnis der Textstelle ndtige burhan kutiga "fdr die Buddha- |

wirde" ist in MaitrHami falschlich ausgelassen worden; hier ist nach .
Maitrsangim zu emendieren. i

MaitrHémi . 0 MaitrSdngim

1. Kaﬁ?;ﬂi" big_2q? e : ,Taf' 116 r. 71-3 (BT 9, 41-42),
suriki on [arhantlar] kenki alig <~ Sulrsiki bir y(e)g(i)rmi arhant-]
arhantlar birl# [kamagin] altmif -~ . lar kenki ¥lig arhantlar birlx
arhantlar boltilar talki t#gri - kamagin altmiS artoki bir

burhan] birld altmis artoki [bir]

"pie fritheren 10 [Arhats] sind - "Die [fritheren 11 Arhats]) sind
mit denfépéteren 50 Arhats [ins- mit den spiteren 50 Arhats ins-
gesamt]rso Arhats und mit [dem -~ = gesamt 61 (Arhats)"

Gott Buddha] sind es 61 (Arhats)® '~

In Maifrﬂémi'liegt die tibliche Fdfmuliérung‘der Anzahl der Arhats vof-i"‘\

hierbel w1rd der Buddha bewuBt von den tbrigen Arhats abgesetzt1. Auch
Maxtrsangim weist, in Taf. 7 v. 9-13 (BT 9, 41) ,diese tbliche Formu- '
lierung_auf.,Dies weist darauf hin, daB es sich bei der oben zitierten
Stelle in MaitrSingim um eine ungewshnliche Z&hlweise handelt, die
vielleiéhﬁrééh'Schreiber anzulasten ist.

MaitrHami . - T ;fi‘ -~ MaitrS&ngim

4 Kap., 18a23 28% SPRIN ) Taf. 191 r. 1-6 (BT 9, 241):
anupadit atlg yul k[1dlglnta]'w anupfadit atllg yul kidigi[n]ta
k(a)rmaploti atlg ulug tériig- = t3rt m(a)harad [t(4)or]ilirks

1 Vgl. hierzu Schlingloff, op.cit., 36: "Als nach der Predigt von Benares ... der
erste seiner (des Buddha; Verf.) fiinf ehemaligen Gefihrten zur Erleuchtung ge-
'langt war, ste]lt der Text (d. h ‘das’ Catugparisatsutra; Verf.) fest: Damals gab
esve1nen_Bézligen in der Welt und der Erhabene war der zweite. Als auch die an-
deren vier Hirer die Wahrheiten begriffen hatten, gab es finf Heilige in der
Welt, und der Erhabene war der sechste ... usW. ... Es gibt Uberhaupt keinen
buddhistischen Text, der den Buddha etwa als primus inter pares darstellen wir-
de; immer wird der Buddha allen anderen Menschen lbergeordnet, und zwar nicht
nur gradméBig durch die Oberlegenheit seiner Weisheit und Macht, sondern vor
allem wesensmdBig durch die heilsgeschichtliche Bedeutung seines Amtes".

2 Die Parallele hierzu liegt vor in Ma1trHami, 1. Kap., 1b1 2 (Anfang ist zer-
stort), - '
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t6rt‘keftﬂ nom nomladim [aiku]

_tért [m(a)harad t#pri)larkd tdrt

tinlifgi)lg agindsiz burhan: - -

-kertll nom [nomladlh alku) tainla-

kutiga k&pil Sritdim

-‘gag agindsiz [burhan kutiga
J o xén0l] Sritdim ' :

‘flﬁ[Amiufer] des Anavatépta:ge- _
“. pannten Sees habe ich das Kar- -
" maploti genannte groBe Gesetz,

" und am Ufer des MandakinI-Sees

" den vier [Maharajadevas] die

vier edlen WahrheitenA[gepre-

" digt}. Ich habe veranla8t, daB

Ialle(?)] Lebewesenilden Sinn

_'f“auf die unerschiitterliche Bud-
_dhaéWﬂrde] richten” (?)

,"Am Ufer des Anavatapta [ge- Evi
nannten] Sees habe ich den’ vier::
Maharaja[devas] dte vier eq;gpi
Wahrheiten gepredigt. Ich habe
veranlaBt daB [alle(?)] Lebewe- -

_sen den Sinn auf die unerschiit-

terllcheBuddha-WUrderlchten"(?)

b'iTUnsere Textstelle ist ein Teil einer Aufzahlung von Stétten und Taten,'
“die im Leben des Buddha eine besondere Bedeutung haben1. Wenn MaitrHami
:,idie Darlegung des Karmaploti-Gesetzes2 am Anavatapta-See stattfinden ';;v
© 18Bt, ist ihr vor MaitrSingim der Vorzug zu geben: gilt doch in der: bud-
- ghistischen Literatur dieser See gemeinhin als der Platz, an dem dieses
" " Geschehen sich ere1gnet3. Auch bel der Lokalisierung der Predigt an die B
' vier Maharajadevas4 fiberliefert MaitrHami korrekt, fand diese Bekehrung
" doch bekanntlich am Mandakini-See5 und nlcht am. Anavatapta—See statt
:(so MaitrSEngim). o ; : -

!
i
r
§
1
1
§
t
i

" MaitrHami

16. Kap., 1Oa10_11=

iki y(e)g{i)rmi uguslarag

Maitrsangim

Taf. 160 v. 27-29 (BT 9, 138).

iki y(e)g(i)rmi orun sakizr

y[(e)g(i)rm)i uguSlarig bes .

be$ yapaglarag adir-
o : yapaglarlg adir-

,v1 Vgl. hierzu Maue/Rbhrborn, Caityastotra, 1nsb. 282 287,
2 Vgl. zu diesem Terminus Bechert, Bruchstiicke buddh1stischer Verssamm1ungen, 19

Anm. 2. Gemeint ist mit dem "Seil der Taten" (skr. armag1ot1) vauf alle Fdlle
5 cee elnfach das Gewebe oder der Zusammenhang der Taten und Folgen" (1oc c1t )

Vgl. Bechert, op. cit., insb. 10-23. 7
Gemeint sind die "vier Weltenhlter" (skr. dikpala) Vaisravana, Dhrtarastra,r

. Virudhaka und V1rupaksa, vgl. BHSD, 425 a-b. .
5  Zu dieser Episode vgl. Lamotte, Histoire, 608 Zum Mandak1n1 -See in der Pa]i-

Literatur vgl. DPPN II, 443-444,
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"die 12 Dhatus und die - - "die 12 Ayatanas, die 18 Dhatus

5 skandhas unterscheiden" = und die 5 Skandhas unterschej-
- . . den" '

Unsere Tektételle handelt von jenen grundlegenden buddhistischen Begrif-
fen,'die'nach der Anschauung dieser Religion die gesamte,menschliche
Existehi‘éﬁshéchen- die "12 Basen" (skr. ayatana), die "18 Ele- ‘ ‘
mente" (skr. dhatu) sowie die "5 Gruppen {des Anhaftens)" (Skr.“(uEEdE-
na)skandha),.rnlese Gruppen finden sich, zumal in der ‘Abhidharma-Lite-
ratur, “immer wieder zu einer Gruppe vereinigt“z. Eben diese Gruppe ist
in MaltrSangim bezeugt, was fiir die korrekte Uberlieferung dieser Hand-
schrift spricht. Die Stelle in-MaitrSdngim ist bisher falsch gelesen
worden3,flaBt sich jedoch durch die in vorliegender Arbeit erfolgte Zu-
sammenstellung der Tafeln 160 und,974 korrigieren. T

In MaitrHami liegt ein offenéichtliches MiBversténdnis vor, ist doch -y
statt u ugu$ "Dhatu" der Terminus orun "Ayatana" zu erwartens. Der korrek-

te termlnologische Gebrauch ist zudem in MaitrHami noch zweimal belegt:
bes yapag iki y(e)g(i)rmi orunlar "5 Skandhas und 12 Ayatanas"6 bzw.
sdkiz y(e)g(1)rm1 uguslar iki y(e)g(i)rmi orunlar "18 Dhatus und 12
Ayatanas "l SR

! Vgl. hierzu Lanotte, Histoire, 29-34. Einen Oberblick iber das buddhistische
Menschenbild gibt Frauwallner, Anthropologie des Buddhismus.
2 Frauwallner, Abhidharma-Studien II, 60,
3 Vgl Be1h II 83; BT 9, 138.
' Vg] das Foto des neu zusammengestellten Fragmentes im Anhang 5.2 (16. Kap1te1
Blatt 9)1 .
5 Die beiden alttlrkischen Worter s1nd term1nolog1sch festgelegt, wie 1hre Ver-

wendung 1n ‘der uigurischen AbhidharmakoSakarika zeigt; vgl. Kudara, Fragment
of an U1gur Version.

6 16. Kap., 8a25.
16. Kap., 8b18_19.

S e e




3 " Die “praklassischen” Zlge der Marl'tr'iélml"c und Lde‘r
Londoner Rolle des Sa&kiz Yukmék Yarok - Sttra

3,1  Orthographie und Sprache

J51Kommen wir nun zu unserer eigentlichen Fragestellung: sind die Séngi-l

‘"mer! Handschrift der Maitrisimit und die Londoner Rolle des sdkiz Yikmdk ..
" yarok - Sutra tatsichlich "préklassische" Texte und k&nnen sie dleﬂ:»iﬁ
- "sogdische Hypothese" unterstlitzen? .~ f'j_ o o iJ.J»f-

Beginnen méchte 1ch mit der Maitrisimit, die ja seit ihrer Entdek— 2‘
kung mit der Aura einer besonderen Alterttmlichkeit umgeben ist. In.die- .
7' sem Sinn hat sich schon A. von Le Coq ge&uBert1, dem sich Kenner der Ma-
.. terie wie A. von Gabain ; O. Pritsak r S 'I‘ekin4 und P. zieme5 anschlos— .
leen. Tekins gewagte Datierung ("8. Jahrhundert“s) seiner vermuteten "III.
7  Handschrift aus Murtuk"7 sowie der Haml—Handschrift, von der er nur zwe1
. . schlechte Faksimiles zur Verfligung hatte, ist von Zieme mit Recht zu-

v'r rﬁckgewiesen wordena. Die Frage des Alters des Manuskriptes selbst, d h.,

1 Le Cog, Schriftkunde, 103: "Der Duktus (der heutigen Tafel 153 der Maitrisjﬁjt}'
“Verf.) ist ein gutes Beispiel der uigurischen Schrift, wie sie etwa im 9. ﬁng{; -
, 10. Jahrhundert im Gebrauch war (2)". S s e
.2+ Gabain, Beih I, 27: "Yielleicht darf man an das 9. Jahrhundert denken ; dies.,  :
© Buddhismus' in Zentra]as1en. 509: "Aus relativ: frUher Zeit stamimt die Maitrls;mlt—r

Pritsak, Das A1tturkische, 28: “... wohl spatestens 9 Jahrhundert UL
Tekin, BT 9, 8: "... daB die verschiedenen Abschriften der Maitrisimit ... spa—-'
testens im 10. Jahrhundert niedergeschrieben worden sind ...".
5 Zieme, Uigurische Steuerbefreiungsurkunden, 238: " .. Maitrisimit, einem ver-
~ mutlich schon im neunten Jahrhundert ... Ubertragenen Werk ..."; ders., Stab-
reimtexte der Uiguren, IX: “... eine frihe Ansetzung der Maitrisimit-Handschrif-
o o ten, wahrscheinlich 9. =10, Jh. ..."3 op cit., 154: "... Text, der dlter als die
uig. Stotratexte zu sein scheint ees’s ‘ : '

S ow

S e e

6 Vgl. Tekin, Frage der Datierung, ders. BT 9, 8 9. , o
: ,7 Hierzu z#hlt er die Tafeln 218-221 sowie Tafel 226 (vql. BT 9, 230, 260, 261,
: ,262). Vg1. dazu Abschnitt 2.3. .
; 8 Zieme, Stabreimtexte der Uiguren, IX: "§. Tekins Versuch e1n1ge Hss. des Tex-

tes, darunter auch die Hami-Abschrift, in das 8. Jh. zu datieren, scheitert
vor allem an der Unsicherheit der Gleichsetzung des buddh. Lehrers (k3i atari)
k1**ptry = Kalyapabhadra (2), der im Kolophon der Murtug-Hs. Maitr. Taf. 219 -
vorkommt. mit dem Mﬁnch k1i[anmati], wofir $. Tekin k1i(anptri] ergdnzen woll-
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. der "groBen Handschrift von SEngim“ soll zundchst ausgeklammert wer~
den. Hier soll nur: der eigentliche' Text dieser Handschrift auf’ seine

Affinit&t zu den "fi-Texten" untersucht werden, kann doch das Vorlie-' 7
gen von Merkmalen der "fi-Texte" in einem atil. buddhistischen Text dar-_f 
auf hinweisen, daB es sich um einen praklassischen" Text handelt,’

fSchon A: von Gabéin wafén gewisse Eigenheiten der Maitrisimit auf-
gefallen, die gemeinhin im "f-Dialekt" vorkommen1. Unter dieser Be-"
zeiéhnung ;’auch-"n-Dialekt' oder"‘aniy-Dialekt'2 ~ werden bekannt-

lich insbesondere die z.T. sehr alten Texte aus dem manich3ischen Be- _,i:i

reich verstanaen, die gegenﬁber der Masse der buddhistischen Texte be-
stxmmie Eigantumlm:tkenten ghnnetnscbex morphologischer und syntakti-
scher Satar aufweises’. Die cime Zweifel budThistische Maitrisimit hia-
gegen smﬁeimt eine Eescndere Stellung einzmnehmen, ist sie doch amf- -
gzund einiqer in bud&histischen Texten sonst untblicher Merkmale in die
N3he des "fi-Dialekts"™ ge:ﬁckt bzw. sogar als zum "n-Dialekt® gehdrig
bezeichnet wnrdens. Diese bislang weder bewiesenen noch wlderlegten Be-

Forts. Fn. g8 , »
te. Letzterer w1rd in der 2. u1g. Pfah11nschr1ft genannt die gegen Tekins An-
’ nahme n1cht aus dem 8. Jh. stmnnt, sondern aus der 2. Halfte des 10. Jh. oder,
nach neuesten Forschungen. sogar aus dem Anfang des 11. Jh.". Auf die von Zieme
erwdhnten Forschungen (vgl. Moriyasu, Uiguro tortonko) bezieht sich auch Hamil-
ton. Da er- jedoch, ebenso wié ‘Tekin, eine Gleichsetzung der erwihnten u1gur1-
" schen Personennamen’ vornimmt, datiert er die Murtuker Handschrift nunmehr in
das 11, Jahrhundert (vgl. Hamilton, Sili et tutung, 428-431). Diese Datierung
~ist m.E. zu spdt, weisen doch schon Duktus und Paginlerung der Handschrift dar-
"auf hin, daB es sich um eine friihe Abschrift handelt. Die Gleichsetzung der
Personennamen ist in Jjedem Fall eine hidchst uns1chere Bewe1sthrung )
Vgl. Beih I, 13-15,
-2 MWie in Abschnitt 1. ausgerhrt wird 1n d1eser Arbeit zumeist die Beze1chnung
* “fi-Texte" verwendet um den Eindruck 2u vermeiden, es sei ein einheitlicher
Dialekt, in dem diese Texte abgefaBt sind. :

3 Vg1, dazu insbesondere Gabain, Briefe, 393-395; dies., Historisches aus den
Turfan-Handschr1ften, 122; d1es.. A]tturkische Grammatik, 5; Pritsak, Das Alt-
tiirkische, 29 30; Hazai/Zieme, Fragen der Bearbeitung, 132-137.

4 Beih I, 14: ".,. die Handschrift hat manche Elemente des n-D1a1ekts"

5 Pritsak, Das AlttUrkische, 28: “Einige manichdische Texte aus Chotscho ... so-
wie das aus dem Tocharischen Ubersetzte buddhistische Werk 'Maitrisimit’ e

'sind in einer besonderen D1a1ektgruppe abgefaBt die man als n-D1alekte be-
ze1chnet' - »
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hauptungen sollen im folgenden anhand einer eingehenden Untersuchung ‘. .

‘”W”der Beziehung der S4ngimer Handschrift. der Maitrisimit. zu den: “n-Tex-vfm

" ¢en" Uberprift werden..Im Anschlu8 daran werden zum Vergleich auch -
Teile der Hami-Handschrift des Textes herangezogen. . .

B EE

. Es war Annemarie von-Gabain, die erstmals’ eine Aufstellung der Un--
terscheidungsmerkmale zwischen:dem "fi-Dialekt" (v. Gabain: "aniy-Dia-.
' ‘lekt") und dem "y-Dialekt” (v. Gabain: "ayiy-Dialekt”) des Alttirki- -
schen vorgenommen hat1. vorsichtig sprach sie von 'sporadischem Vor-.
" kommen dieser Merkmale und betonte: "Es herrscht in.den Texten keine -

.. scharfe scheidung zwischen den Merkmalen des ayiy- und des ani I-Dia-l;:'

1ekts. Doch kénnen wir ein tberwiegen. eines der beiden jeweils fest-f?'
iﬂ’stellen 3. Auf die Tatsache, daB es "sich jeweils nur um Spuren:von.
'Dialektmerkmalen“ handelt, verweisen auch G. Hazai und P.. Zieme mit :i.v”
" groBem Nachdruck . In ihrem Aufsatz, der u. a. die Ergebnisse der - uﬂ-»;
~ verbffentlichten - Dissertation von P.. zieme5 zusammenfaBt, sind erst-
:; mals die einzelnen Merkmale des "n—Dialekts“ sowie die:Texte,die die~
se Merkmale tragen, statistisch untersucht worden. Als ein wichtiges -
" Ergebnis dieser Studie- kann die nunmehr gesicherte Erkenntnis gelten,
v "daB die Dialektmerkmale ... nur in Spuren vertreten sind"G, und esj
"~ zeigt sich auch, daB in den meisten Fdllen zu dem gleichen Text auch . -
. Gegenbelspiele, d.h.. Merkmale des z—Dialektes, vorliegen n? f;h o

Eine Erklérung fiir diese “Mischform" der Texte wird nicht gegeben, L
- doch scheint sie mir darin zu- liegen, daB es sich schon bel den iber--

L kommenen Resten des: altturkischen manich&ischen Schrifttums - und eben-

so bei den "praklassischen" puddhistischen Texten - um Uberarbeitungen,
Soum redigierte Abschriften handelt. Es gilt auch hier, was Eckmann fir °

" bestimmte chwarezmtiirkische Texte ausfuhrt, daB nimlich "die vorliegen-
den Handschriften ... meistens viel spiteren Datums. sind als die Abfas-
" sung der Werke. Wir miissen daher stets mit Neuerungen in der Sprache

1 Gabain. Briefe, 393-395.

2 Vgl. op.cit., 393. Vgl. auch Clauson, Turkish and Mongolian Studies, 43:
in a few Buddhist texts similar phenomena occur, at any rate sporadica]ly
Clauson bezeichnet den "fi-Dialekt® als “Uydur-A".

Gabain, Briefe, 394.

Hazai/Zieme, Fragen der Bearbeitung, 132.

Zieme, Untersuchungen zu Schrift und Sprache.

Hazai/Zieme, Fragen der Bearbeitung, 132.

Loc.cit.
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aer.Héﬂdécﬁrifteﬂ rechnen’ ..."T Es wurde versucht, die Abschrift vdﬁ;”A"‘

einer §1teren Vorlage den nunmehr geltenden sprachlichen Normen anzu-
glelchen. Dle abweichenden Formen kénnen demnach als Reste einer j]-
teren Sprachform, die spitere Abschreiber aus Pletdt oder versehent-
lich Gbernommen haben, interpretiert werden. Ein solcher Vorgang ist
umso wahrscheinlicher, als Xhnliches auch bei der Redigierung 4lterer
mongolischer'Texte im 16./17..Jahrhundert zu beobachten ist?,

AuszuschlieBen dagegen ist eine Uberarbeitung der Art, wie sie R. R,

Arat fiir einige Handschriften von "Tiirkische Turfantexte .VII" vermutet
hat, daB n&mlich "der betreffende Schreiber im ganzen die- h i s t o -
r i s ¢ h e- Rechtschreibung beibehalten und nur die ihm durch t#gli-

chen Gebrauch gelaufigen neuerenlErspheinungen, zum Teil vielleicht un-
bewuBt, hineingebracht hat“3.vDieée MSglichkeit wdre ja nur dann denk-
bar, wenn:in der Maitrisimit die Merkmale des "y-Dialekts" lediglich in
Spuren:vorkaﬁén. Es ist aber gerade das Gegenteil der Fall: es liegt;“

bei aller‘beutlichkeit altertlimlicher Zlige, ein eindeutiges Ubergewichtwy\?‘

der Sprachform der Koine vor, aléo der Sprachform, die in der Masse der:

buddhlstischen Texte dokumentiert ist. Hinzu kommt, daB in der Maitrisgi-

mit noch an. diesen Resten alter Formen nachgebessert worden ist, wie die
Emendationen von tinlag zu tml:.g4 oder von baSlag zu ba51195 zeigen,
Ein besonders aufschluBreiches Beisplel fiir eine nachtrégliche Korrek-
tur liegt. 1n Taf. 5 r. 16-17 vor (BT 9, 37). An dieser teilweise zer-
stérten Stelle stand ursprﬁnglich tagda Cinagantik atlg [ot kélﬁr]up
"er [brachte] das Cinagandhika (?) genannte Heilkraut vom Berge ..."
Der Gebrauch des Lokativ-Ablativs: (tagda "vom Berge") war dem Schrei-
ber an dleser Stelle jedoch nicht mehr deutlich, so daB er nachtrig-
lich das Wort barip iiber tagdakhinzufdgte, um durch diese Uberarbei-
tung eine fﬁ; ihn verst#ndliche Satzkonstruktion zu erlangen: tagda
barip ... [kdliirilp] "er ging auf den Berg und [brachte] ..." Es ist also
deutlich, daB die Schreiber der Maitrisimit bemiiht waren, Formen zu
emendierep,ldie fir sie veraltet oder sogar unverstédndlich waren.

Eckmann, Das‘Chwarezthrkische, 114,
Vgl. Weiers, Untersuchungen,

VI, 7.

Taf. 64 r. 8 (BT 9, 178).

Taf. 73 v. 20 (BT 9, 186).

Die Erginzungen sind nach der Paral]e]stel]e der Hami- Handschr1ft vorgenommen:
MaltrHami, Yik., 6b14.
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e e

3.1,'1 Orthographische und morphologisch-syntaktische Besonderheiten

der "A-Texte" .. .

Betrachten wir zunichst die wichtigsten Merkmale der "f-Texte", wobéi

,.-Hin pesonderem MaBe die Aufstellung von Hazai/Zieme berilicksichtigt ist1.
. Herangezogen wird auch die Arbeit von M. Shagaito, der diejenigen hdu-
:;{‘fig mit Alif vokalisierten Affixe manichaischer Texte untersucht, wel-:
J:che in buddhistischen Texten gemeinhin dem sog. vierfachen Vokalismus
Alunterliegenz. Die Tatsache, daB diese Affixe in manichdischen Texten

oft auch unvckalisiert erscheinen, flihrt Shogaito zu der Annahme, es’

= handele sich bei der Nicht- ~-Notation um den gleichen Laut wie bei-der—f

Notation mit Alif, n&dmlich um einen ‘reduzierten Vokal'. Diese, wenn -

‘. ’auch nicht neue Erkenntnis3, gewinnt in unserem Zusammenhang deshalb =

an Bedeutung, weil shogaito auch in nicht-manichiischen Texten diesen

" treduzierten Vokal' nachweist, freilich nur an,Einzelbeispielen4;1v*

1. Notierung des inschriftlichen i durch:NY (selten)6 oder N
("y-Texte": Y) . '

2. Einige Afflxe werden mit Alif vokalisiert, bisweilen ist der Vo-
kal dieser Affixe nicht notiert: diese Formen wexden im folgen—
.. den in < > gegeben ("y-Texte" .,v1erfach»variierender Vpkallsmus).'

Vgl. Hazai/Zieme, Fragen der Bearbeitung, 132-137..
Shogaito, Kodai torukogo n hogen. -
Vgl. dazu bereits Gabain, Alttirkische Grammat1k, 43 44 (§ 15); Pritsak, Das.
Alttlrkische, 34 (§ 19), und Doerfer (in OLZ 67, 68). -

4 Vgl. Shogaito, Kodai torukogo n hogen, 54. ‘
Wenn die unter A subsumierten Phénomene als orthograph1sche Besonderheiten be--
trachtet werden, ist damit nicht gesagt, daB ihnen keine sprachliche Realitat
unterliegt. Diese Frage kann in unserem Zusammenhang jedoch ausgeklammert wer-

den.

6 Vgl. die Zusammenstellung der Belege in Zieme, Ein manichiisch-tirkisches -

Fragment, 160.
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‘ffi,ﬁ"f,‘; ~ . " h) Imperativaffix:

EI Ty Vf &) Possessivaffix der 2. Pers. Sg.:

| fﬁJ jbg : - =°q) Possessivaffix der 2. Pers. Pl..

Die "priklassischen® Zige

B; Morphologisch-syniaktiéche Besénderheiten der

: neben ist —rseltener - das Ablativaffix +D’N~+DYN belegt.

“i'a) Genitivaffix:-- +NONK 0 < #NNK >
b) Akkusativaffix: : +'Q <+ > /!
) Instrumentalaffix: - — " 0 N e KN
d) Possessivaffix der 1. Pers. Sg.: +'M -
+’NK -
f) Possessivaffix der 1. Pers. Pl.: M7 < M2 >
+*NK*Z - B . 7
SNK s K SNK > RN E s S
1) Denominales Nomen: +LQ < +LQ >2' : :
) Privativaffix: . +$°2 - < 4ST> r :
. - k) 'Passiv'-Affix: S <-L>
1) Konverb: S
m) Voluntativ der-1, Pers. Sg.: (YN < -()WN >
=(*)L°M

‘n) Voluntativ der 1. Pers. PI.: < =(*)M>

';;3.'Abweichen§e Vokalisierungen bei deverbalen Nomina: -’Q3.

N 4.1Auftféten-00n "hypertrophem®™ Alif, z.B. in YYK'YT (yigit),

"fi-Texte"
1. Das Affix +D’ erfﬂllt d1e Funktionen von Ablativ und Lokativ. Da-
2 Das Nomen actorls -QM /~KM® ist vorherrschend, daneben gibt es

- seltener - die Form —QLY/-KLY

© 3, Es glbt erweiterte Formen des Konverbs auf

-°P: zumeist -°P°’N,
=°P 'NYN. —

daneben auch

Die N1cht-Notat10n des Afflx-Vokals in Nﬁrtern der vordervokalischen Reihe ist

- Die Nicht-Notation des Aff1x VokaIs in Ubrtern der vordervokalischen Reihe ist

- nicht belegt.
2
‘,,nicht belegt.
3

Auf diese Besonderheit der "f-Texte"

haben D. Maue und K. Rihrborn hingewiesen.
vgl. Maue/Rohrborn, ‘

Buddhlstischer Katechismus II, 77, Anm. 155,




g ' 1”,'2 . Orthographische und morpholog’:sch—syntaktische Besonderhelten
T der Maitrisimit |

u‘éetfaéhten wir im folgenden - geordnet nach den oben unter A. und B,
\l:aufgefuhrten Merkmalen ~, welche der Besonderheiten der manichalschen
‘ "fi-Texte" auch in der SHingimer Handschrift der Maxtrisimit zu finden'.
7 gind. Um'die Beziehung dieser Handschrift (im folgenden: MaitrSéngim)
.- zu den "A-Texten" auf einer sicheren Basis erarbeiten zu kdnnen, war
“eine statistische ‘Untersuchung unerlaslich1. Die Ergebnisse dieser Un-
.tersuchung liegen den folgenden Ausfﬂhrungen zugrunde.. . - :

V‘A. 1. Inschriftliches fi wird in Maitrsangim nur durch das Graphem Y o

' vertreten. Auf diese Frage ist unlingst K. Réhrborn eingegan—'5

Che genz. Wie er betont, . verlangt "das Vorliegen der Zieme'schen -
Merkmale ... nicht notwendig,. ‘da8 im selben Text auch altes -R-

" erhalten ist"3. Gleichzeltig weist R&hrborn darauf hin, daB in’
der Maitrisimit in den Lehnwbrtern sanskritischer Provenienz, d1e
im Sanskrit ein -jn- haben, schwankende Schreibungen vorliegen,

. gewShnlich die Zeichenfolge TNY, daneben auch TN  oder v}, Rohr-

" born méchte diese Schreibungen in den Lehnwbrtern als- palatali-

siertes -fi-" lesens. Es ist m.E. jedoch auch mdglich, daB hier
lediglich eine orthographische Eigenart des Sogdischen weiterge-
fihrt wird, wo im allgemeinen ein sanskritisches jA mit den sogdi-f

. schen Graphemen tny wiedergegeben wird. Der Dental -in den oben -

7' angefiihrten Zeichenfolgen der Maitrisimit ist nur durch die Uber-
nahme sogdischer- Schreibgewohnheiten zu-erkldren. Auch die von.
Réhrborn als "Beleg mit Aufspaltung der Lautgruppe durch einen:

1. Die Untersuchung basiert auf einer kritischen Oberpriifung der:Lesungen in BT 9,
wodurch zahlreiche Korrekturen, Neuinterpretationen etc. moglich wurden, die in
die Statistik efngegangen sind. Eine Oberpriifung simtlicher relevanter Belege
am Faksimile war schon deswegen n&tig, weil in BT 9, Index, die zerstorten Bele-
ge und ergénzten Lesungen nicht kenntlich gemacht sind. Auch sind die Affixe ;

~ nicht immer 1n ihrer tatsichlichen Schreibung ausgeworfen (vgl. etwa BT 9, In-.

" dex, 13a, s.v. "nkszz, die dort angerhrten Belege Taf. 165 r. 22, 167 v. 22
und 196 v. 15 sind agsz zu lesen). : : ’ D
Vgl. Réhrborn, LautUbergang. '

- Op.cit., 298, '

Op.cit., 299.
Loc.cit,

(2 B N FV B )
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- Schreibung haben, wie der Beleg sgd. y't’nyw (~ skr. yajfio-)

TN

Die "préklassischen” Zige

SproBVokal (?)"1 bezeichnete Schreibung ati. pr{a) tafiaraksit
kL grajnaraksita) kbnnte ihr. Vorbild in einer sogdischen‘b,'

nahelegt .

'2. Bereits A, von Gabain war die h&ufige Vertretung von Y durch

Alif in der Maitrisimit aufgefallen: "Der Bindevokal ist nicht

2 immer l/i, sondern oft a/i ...“3 Diese Aussage ist zunichst da- ‘3}:
~: hingehend zu prazisieren, daB in fast allen Fillen - h inter- ;1

vokalische Wirter betroffen.sind, wenn es sich um die

“ "schwankende" Vokalisierung der Affixe handelt4. Die deverbalen, - -

; 1Nomina; die A. von Gabain zusammen mit den Affixen in ihre oben

zitierte Aussage einbezieht, sind sogar ausschlieBlich hintervo-"‘

'kallschs.

""" pie statistische Untersuchung der Verteilung der Vokalislerung

 bzw. .Nicht-Notation des Vokals in den unter A, 2.oben aufgefiihr-
. ten Affixen - sofern sie in MaitrSangim belegt sind -~ zeitigt

:Z,folgendes Ergebnis.:

a) Genﬁtivaffix::'

39 Belege - - o R
S ‘versus: + NYNK = 239 Belege -

+NK = 14 Belege

Dié¥53 Belege des Genitivaffixes, die mit Alif ona]isiert sind bzw. deren

Vokal nicht notiert jst, erscheinen ausschlieBlich nach il1labialem Vokalis- -

mus. - 47 Belege gehdren der h1ntervoka115chen Reihe, 6 Belege der vordervo-
kalischen an,

) Rohrborn, Lautubergang, 299. - :
. La Vallée Poussin/Gauthiot, N11akanthadharan1, 64422. '

Beih 1, 14.
Ich beziehe hierbei und in der folgenden statistischen Untersuchung auch die

Lehnworter der Maitrisimit mit ein, wenn deren tiirkische Affixe durch das Zei-

chen g als hintervokalisch ausgewiesen sind. Mit K. Rdhrborn ist fur das in-
dische Lehngut fe;tzuhalten; daB es "scheint, daB diese Worter hinsichtlich der
Palatalitit oder Velaritdt indifferent waren” (Rohrborn, Wanderweg, 337).

- Die Besonderheiten der Vokalisierung scheinen in allen buddh.-alttiirkischen

Texten, die in Frage kommen, zumeist die hintervokalischen Worter zu betreffen;

'vgl. Maue/Rohrborn, Buddhistischer Katechismus 1I, 78, Wie die Autoren betonen, - -
-~ gibt es leider noch keine detaillierte Untersuchung des manichdischen Materials

in bezug auf diese Frage.




Besonderheiten der Maitrisimit - e

“”3'b) Akkusativaffix‘

arQ = 107 Belege - 7
BN _versus: : +YQ = 100 Belege ...
4 = 17 Be1ege ‘ Ll o

B jgoie 124 Be1ege des Akkusativaffixes ‘welche die Graph1en +°Q und +Q auf- f,
" weisen, also ausschlieBlich der hintervokalischen Re1he entstammen, er- -
scheinen nur nach illabialem Voka11smus. " :

c) d), e) Die in den "“-Texten" vor11egenden Schrelbungen s1nd in Ma1tr-
Sangim nicht belegt. : ]

f) Eine Schre1bung +'M*Z flr das Possess1vaff1x der 1. Pers. Pl. ist in Haitr-
Singim nicht belegt Neben einer Form +YM® Z gibt es jedoch eine groBe An-
+- zahl von vokal]osen Schreibungen d1eses Affixes: +MZZ.' :

g), h) Die in den "7-Texten" vorliegenden Schreibungen sind in MaitrSingim -

~picht belegt. ' : : - ks B

i) Denominales Nomen™:

+L'Q = 74 Belege . = ,
versus: - ° +LYQ = 173 Belege 7 7
. +LQ = 438 Belege : : - . ol e

. Die 512 Be]ege des denom1na1en Nomens, die m}t A11f'v6kalisiert sind bzw.
" deren Vokal nicht notiert ist, erscheinen ausschlieBlich nach 111ab1a1em
Vokal1smus4. Alle Be]ege gehoren zudem der. hintervokal1schen Re1he an.

Fur sonstiges Yrdimimiz (vgl. Taf. 130 v. 6).

gl BT 9, Index, 185b-d. 7 . .

Eine groBe Anzahl der Belege auf +LQ entfh]lt auf d1e 1n der uigur1schen Koine
Ublich gewordenen Schreibungen atlg (106 Belege) und tinlg (208 Belege). DaB in
MaitrSingim die Form tanlg noch nicht als habitualisiert zu betrachten ist, zei-
gen die in dieser Handschrift ebenfalls sehr hdufigen Plene-Schreibungen tanlig
(70 Belege), wihrend atlig nur zweimal vertreten ist. , o
Der Beleg tsuy-1g in Taf. 83 v. 31 steht am Zeilenende und ist aus P]atzgrUn-»
den defektiv geschrieben. Das zu erwartende Affix +lug Tiegt ¢enn auch in den
Belegen Taf. 81 v. 1, Taf. 82 v. 23 und Taf. 83 r. 21 vor.
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Die "préklassischen" Zige .

§) Privativaffix:

"2 Belege

+S°Z
S versus: +SYZ = 133 Belege
69 Belege -

+Si

Die 71 Belege des Privativaffixes, die mit Al{f vokalisiert sind baw. de= -} |

- ren Vokal nicht notiert ist, erscheinen ausschlieBlich nach illabialem &
Vokal1smus1. 59 Belege entstammen der hintervokalischen, 12 Belege der

: vordervoka11schen Reihe.

k). 1),fm), n) Die in den “A-Texten" vorliegenden Schreibungen sind in
MaitrSdngim nicht belegt.

3. Die abwelchenden Vokalisierungen (a -~ 1) bei deverbalen Nomina
;(—’Q) sind in MaitrSéngim recht zahlreich . Alle Belege erschei-
.nen ausschlieBlich nach illabialem Vokalismus und gehdren der

hihtétﬁokalischen Reihe an:

agrag- agrig "Schmerz® (< agri-); alkag ~ alkig “weit, grog" (< 315-7)3;
| 2rag - ang “rein, sauber” (< ari-); kapag - kapig “Tir" (< *kap-);

Nur im Beleg korkuncsz (Taf, 65 v. 2) I1egt labialer Vokalismus vor. Der Grund

"~ hierfiir kann im "schwankenden® Vokal der zweiten Silbe zu suchen sein

(korking ~ korkunc, vgl. Etylec, 654 b) S. auch die Schre1bung korkinZsuz

(Taf, 23 v. 2)!

Nicht hierher gehort jedoch der von Tekin als 2’c*g + y "bitter, schmerzlich"
gelesene und interpretierte Beleg Taf. 151 v. 30 (BT 9, 122), den er als eine
abwe1chende Schre1bung von alig betrachtet (vgl. BT 9, Index, 9b). Der Beleg
ist Jedoch als P’R*QY / araka “im Zwischenraum 1iegend, Zwischen-" zu lesen
und zu Ubersetzen (vgl. Uighb 3, 175a-b). Somit kann die Textstel]e, die in

BT 9, 122 v011ig unverstindlich ist, wie folgt korr1g1ert werden (Taf. 151 °

v, 28- 30) biirtmék tiltaginta mdni téginmik dmgik tdginmik ikin araky tiginmik

'b(a)lgu1Ug bolur "Durch die Ursache 'Berlihrung' (skr. s sparsa) entstehen Freude-

~ Empfinden, Leid-Empfinden und dazwischenliegendes (= neutrales) Empfinden". Zu

'd1eser in buddhistischen Texten hiufigen Dreiteilung der Empfindungen sowie fiir

den Gesamtzusannmnhang der uigurischen Textpassage vgl. Oldenberg, Buddha, 247.
Die Ableitung ist nicht ganz sicher; vgl EtymDic, 137b, und U1gwb 2, 96b.

Im Uighb ist die Schreibung a alkag nachzutragen. ‘
Belegt s1nd auch die Ab1e1tungen ra351z - ar1351 .




Besonderheiten der Maitrisimit . L ééjff

atag - at:.g1‘ "fESt hart" (< kat-); 15a9 - kisig - "Beengungu (< k."l.S ), '

- salag - alig “"grob, barsch" (< sal-); sarsag ~ arsig “grob barsch"

A
22
o3
14
.5
6
7

g tle )9'1n (r. z v. 1. 2)7; 53i-dip (v. 3). yi g’it (r. 10), kir’u (v. 4), -

(< sarsi-); sasag ~ sasig ‘“stinkend" (< sas1-); - satag « satig "Verkaufﬁ o

(¢ sat-); tauag ~ tamg ‘Beengung’ (< tau-); . tapag ~ tapag” “Verehrung" |
. (< tap-); tarag ~ tarig” . "Saat" (< tari-) tatag ~ tatig "Geschmack" .
(4 EEE'); yaratag ~ yaratlg4 “Verzierung" (< yarat-), - L

Ein “hypertrophes" Alif ist eine typische Erscheinung des SOgdi-*"

*rschens. Dieser Sogdizismus ist auch in manichdisch- tﬂrkischen Tex-
ten nicht selten. Auffdllig viele Schreibungen dieser Art finden: -
sich in einem erstmals von A. von Le Cog edierten manichéiséheﬁ"f
Fragment, welches die Buddhalegende zum Inhalt hats. Belegt sznd o

- die Formen:

"< siztintdg (r. 11); ul-ug (v. 5); ag‘1g (r. 13) kd1- ’1p (v. 10); bol-'up e
T (r. 14); Et2iz- (v. 17), xat ur {r. 14). a2

achreibungen wie bol-'ug, in denen die Getrenntschreibung der
Grund sein mag, daB dem Vokal der Silbe ein initiales Alif vor-rli
angestellt wird, sind ebenfalls als Sogdlzismus zu betrachten, da._
in der Orthographie der alttiirkischen Koine bei Getrenntschrelbung
-~ selbst am Zellenanfang kein Alif notiert wird, wenn die Silbe mit::-
_einem Vokal anféngt. I i
;. Pa Zieme hat in seiner Dissertation auf dlejenigen manichalsch-r

tﬁrkischen Texte aufmerksam gemacht, die durch hypertrophes Allfx,i'
gekennzeichnet sxnda. Diese Besonderheit steht im deutlichen Ge-t!'
gensatz zur Masse der buddhistischen Texte, in denen hypertrophes

Belegt sind auch die Ableitungen kataglan- ~ katiglan-.
Belegt sind auch die Ableitungen tapagi: - tapagle.

- Belegt sind auch die Ableitungen taraglag ~ tariglag. ’  1f ,; :> o

Belegt sind auch die Ableitungen yarataglag ~ yarataglg.

Vgl. dazu Abschnitt 3. 2.1.

Le Coq, Ein christliches und ein manichaisches Manuskriptfragment, 1208- 1211"
Die Zeilenz#hlung richtet sich aus praktischen Griinden nach der Zihlung in.
Gabain, Das Alttiirkische, 44. o

Vgl. Zieme, Untersuchungen zur Schrift und Sprache, 25.




U4 Tafl3 Vo 15
B Taf 176 ruit2, -
76 Taf. 201 r, 26,

: Diél;"préklasslschgn." Zﬁge‘i“: ;

k#iifLﬂiéh;rbéiéu§£{istf,MéiffSéngim'ﬁeist jedoch, zumeistgin‘
Lehnwortern1, aber auch in’genuin’ ttirkischen Wdrtern, diese Er-
1scheinung auf., Fﬁr tﬂrkische Wbrter belegt sind die sohreibungen-

f—,l :%;erq»»_-,ww ,‘7‘,“

i:k’ac2 k(a)lin’ia; otg(u)r at14, s’ akln-5 1sam’an§;‘y(a)r11k’ancu517;‘Zglzihﬁ;

fﬁ'at1'an- ; kiin’ig " amr ak,’.;‘,ffsf;

"~Das Affix +D' erfullt auch in Maitrsanginl die: Funktionen von Ab-
; lativ und Lokativ, doch ist: daneben ebenfalls das Ablativsufflx
+DYN belegt. In ‘der Verbindung mit oz- kurtul- "befreit: werden; ’
;;wo die Texte der Koine zumeist den Ablativ haben12; istiauch’ in’
MaitrSéngim der Gebrauch des .Ablativs haufig, doch liegen danebenj
“‘auch Belege mit dem Lokativ vor13. Statistisch gesehen’ . ist in
’T:MaitrSangim die Verwendung des Lokativ-Ablativaffixes +D* fﬁr
;sonst ﬁbllchen Ablativ seltener als’ der Gebrauch von +DYN. D1e
f_folgenden Belege weisen +D' in der Funktlon des Ablativs auf

| "1 R mintida P e
T tutgil "empfange .i o von mir1“15; kasip [burhan]ta ..o tut- "vom

?[Buddha] Ka&yapa v empfangen" 9.,De:‘Beleg tagda ...v[kalur]ﬁp

'Lémgaklarinta ozg[ur]- von ihren’ Leiden erretten

1: Vg1 dazu Abschn1tt 3 2 Schre1bungen von hypertrophem A11f in Lehnwortern P
1n1cht-sanskr1t1scher Herkunft 11egen vor 1n c oza1 (< toch A sosa]) ks i
:;4(< toch.A kass1) und ts uy1ug (< ch1n. tsu1) T

72 Taf 145 v. 29 :

NWOrtes vg] Abschnltt 3 2 4

7 Taf. 89 vtz
8T Taf 39w 3L L
9. Taf 12y, 18,
10 Taf. 83 r.18. . -

SN Taf. 203 v. 14, A -
122 Vgl Maue/Rohrborn Buddh1stischer Katechlsmus 11, 78. B

,"13 Taf, 25 r, 25-27: tamuda ozup kurtqup, Taf. 116 V. 9-10: mintddd ozm3’
' kutrulmls, Taf. 111 v, 10-12: tamulug 5mgak11g]arda ozmasar kurtu]masar, Taf.
1202 r. 27; tamu amgak1nta ozmazlar. ERERAT
,14 Taf 135 r, 16-17. . e e L
15 Taf 187 r. 1= 12 korr. d1e Ubersetzung in BT 9 239' ’ i
) ;16 Taf 187 r. 8-10 erganzt nach der Para11e]e in MaitrHaml. 4, Kap., 1331 2




i Besbndefheiten der M&itrlsim}f 2 I

n\{om Berge e [bringen] ot i den ich bereits oben besprochen hatte,
‘zeigt durch die Emendation zu tagda bar:.p [kalﬂrlﬁp "auf den
Berg’ gehen und’ ... [bringen]" recht deutlich, daB ‘schon:zur, Zeit :
der Abschrift von MaitrSingim der’ Gebrauch des Affixes +D°. fﬂr den
Ablativ nicht immex verstandlich war. "

Das Nomen actoris auf °QM’/ -°KM? ;iét inuMaitrSEmgim nurineh‘r’, wie
auch in ‘der Kome, in den. erstarrten Formen Srigmi und kallgma be—
1egt. Produktiv, aber selten s:Lnd die Formen auf -°QLY/ °KLYT. Die .
ﬂbliche Form fir Nomina actoris ist in MaitrSangJ.m :-D*&Y _bzw. . -T’(‘EY"

Erveiterte Formen des Konverbs auf: °P sind in- Ma:LtrSang:Lm 1edlg— B

i"‘:lich mit drei Belegen vertreten. koruPaHBr u}‘“Pam-nl; und ok:.panln

g Exkurs 't,”;e‘ "deféktive" Schreibung voh» NK / 'u;,_?

‘.,—7

o Eine weitere Besonderheit von MaltrSangim, d1e diesen Text deutlich aus LR
. “der Masse der alttiirkischen buddhistischen Texte heraushebt,” ist die
_‘hauflge "defektlve" Schreibung von NK/u, dih.” das Graphem K wird statt’
- f des erwarteten. NK gebraucht. Dies’ ‘hat berelts K. RShrborn: vermutets; und

"dle groBe Zahl eindeutiger Belege, die im AnschluB - gegeben werden, erhar-;:'!
B tet dlese Vermutung. Es stellt 51ch ]edoch “die Frage,. ‘ob: diese SChreibun-{
; gen in- Maitrsangim auf- dlalektale Einflisse" zuruckgehen, w1e es ‘Réhrborn

anm.mmt7, oder ob es sich um eine rein graphische Angelegenheit handelt.f,
i Dles vermutet $. Tek1n8, dem ich: hler zust:umnen mochte. Ein wichtlges :

Sy

“Taf,.5 r. 16. R T N G bt
ivgl. BT 9, Index,180d. e T T T e T e
Tafel 106 ri 6. o o ol oime e DR
" Taf, 23 r. 13, L S A L R L T S
“Taf. 23 v, 13,0 ’ O I S R T SO Py

Vgl. Uighb 1, 14. P T T L e
Op. c1t.. Anm. 41: "... offensichtlich machen sic'h‘ in dies'en ‘defektiven’ For-".
- men - Jja d1a1ekta1e E1nf'|usse bemerkbar. . Man muB an eine Entwick]ung a>g denk-” o
YUoken Lt : o
8 Vgl. BT.9, 59, Anm. 18 v. 21. - Es sei an dieser Steﬂe angemerkt, daB efne ,,
: Transliteration eines alttlirkischen Textes allein die tatsichlich vorhegendeni

. Schreibungen berlicksichtigen sollte. Tekin verfahrt hier Jedqch 1nkonsgque_nt 7




2 '1_' . Die "prak/ass‘ischen" Zige. -

Argument scheint mir, da8 in- Maitrsangim auch in hintervokalischen Be-‘*
legen die "defektive" Schreibung von NK stets durch die Graphie K, niye
jedoch durch Q erfolgt. Ich m&chte deshalb daflir plddieren, daB hier
eher an ein graphisches als an-ein lautliches Problem zu denken jst,
Nicht auszuschlieBen ist, daB die "defektiven" Schreibungen von g in’
Maitrsangimrgiaphische Gewohnheiten von "fi-Manuskripten" weiterfithren,.
Es sei hier'erwﬁhnt, daB auch in manichdischen Handschriften Belege mit‘
K (firs: NK) vorliegen, allerdings sehr selten1. Ich fihre deshalb im
folgenden die Belege dieser Schreibungen in Maitrsangim an, ‘die in’ je5
dem Fall ein weiteres, fir MaitrSingim- spezifisches Charakteristikum
zeigen, welches in den Texten der Koine nicht fiblich ist.

Am hiufigsten ist der Gebrauch der Graphie X f{lr NK in Formen des
Imperativs belegt2

4

‘“3; unitmagd “vergiB niéht!“ H

'karuﬁ “siehe. 1o,

inidlér "steigt herunter!

Forts. Fn. 8 -~
und irrefilhrend, wenn er neben korrekter Wiedergabe "defektiver“ Schre1bungen
“von NK, d)e in seinen Anmerkungen "korrigiert" werden (z.B. Taf.-90 v. 4; Taf,
" 91 v.°8) andere Belege mit nk transiiteriert und die tatsichliche Schreibung in .
den Anmerkungen bringt (z.B. in Taf. 137 r. 6, 7-8; v. 6, 9). Die Inkonsequenz ..

. -geht sowe1t, daB ein nicht geschriebenes N in der Transliteration kursiv ge-
.fsetzt a]so als unsicher gelesen behandelt wird, wdhrend die Anmerkung auf die
"defekt1ve" Schreibung hinweist (vgl. Taf, 137 r. 7 und Anm. 59 = BT 9, 88).

Das ist wohl darauf zurlickzufiihren, daB Tekin die "defektiven" Formen von NK
zum einehtfﬁr "offensichtliche Fehler" oder "Verschreibungen" hilt, zum anderen
in'ihneh_jédoch "ungewdhnliche oder fragliche Schreibungen" vermutet (vgl. BT 9,
13). Diese Verwirrung macht sich auch im Index von BT 9 bemerkbar, wo neben den
tatsdchlichen Schreibungen (z.B. kwyrwkl®r in BT 9, Index,62a, 168¢c) auch die
Tekinschen Korrekturen erscheinen (z B. ‘wynwnkwzl’rd® in BT 9, Index, 39b, 149c.‘
flir *wynwkwz1’rd®). : : :

1 Vvgl. Hazai/Z1eme, Fragen der Bearbe1tung, 135, wo ein Beleg a1t1g "du kamst“
angegeben wird; eine weitere "defektive" Schreibung 1iegt vor in Le Coq,

R I Man1cha1ca II, 613 Yyiikliniigl&r * verehrt!",

N };: B 2 Ich transkr1b1ere im folgenden, nach dem Usus vom Uighb, die "defekt1ven“ For-

35 SIS men mit 9. .

IS B 3 Taf. 18 v. 24,

R 4 Taf. 18 v. 2;

NN R 5 Taf, 137 r. 6.’




Besohderhéﬁen-dervMaHrmhn&ﬁ2,

bo'luu "werde! "4

Daneben finden sich die "defektiven" Schreibungen h&ufiqer beim Pos-
sessivaffix der 2. Pers. "sg. und Pl.:

‘ L‘kanln vdein Vater"®; biligid "deine ueishe1t"5, Ogluqu 2 "Ever Sohn"’;
QHEEEEEEE “Eure Majestdt""; karSidiz. "EuerPalast“g,EE!EHK!EQElEE "euer :
’n‘Belieben"1° Unuguzlar "eure Stimmen"11 CLoraeE

: 1‘nréi Belege mit K fiir NK liegen flir den Genigiv vors

maytri-nij "des Ma1treya“12 bay(a)gut-nuq "des REIChen“13

"des Gottes" 4

© 71 Taf. 137 v. 6. EAE : R SO LA
0779 Taf. 35 v. 10. Tekins Vermutung, es handele sich v1e1le1cht um einen Schre1b-
e fehler fUr kanturup (vgl. BT 9, 106, Anm. 74 und - dagegen! - BT 9, 59, Anm.
18 v. 21) entfd11t schon aus syntaktischen Griinden. Endgu]tig bestatigt wird
die Lesung kanturuj durch die Parallelstelle der Hami-Version im 11, Kapitel, -
Blatt 4b25 (unpubliziert), wo die Plene-Schrelbung kanturug vorliegt.
~Taf. 35 v. 16. - . . R
Taf. 91 v. 8. ¥ LoEaele
Taf. 161 r. 31. . Co o SRR
-Taf. 161 v. 4.
Taf. 38 r, 2. :
_Taf. 143 r. : > .
Taf. 146 v. 22. An dieser Ste11e liegt sicher11ch w1e schon Tekin vermutet :
, (vgl. BT 9, 115, Anm. 84), ein Fehler fUr karSisan "se1nen Palast” vor,
10 Taf. 137 r, 7-8. :
11 Taf, 137 v. 9.
12 Taf, 11 v, 9,
.13 _Taf, 92 v, 5,
’; 14 Taf, 134 r. 1.

O W ~N o N AW

ORI

Eﬁﬁﬂéliﬁ "sent!"!; kanturug "befriedige!"; ukuqlar “versteht'“3 i  ;{:7j
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Dile ﬂbrigen'Bélege in MaitrSingim sind :

Die “prdkkﬁskchen”.Zﬁge
1
tarid "tief'?; soraki “friher"’; bulm¥laraia "weil sie gefunden

hat"l, tglilg dpsuz "farbig- nichtfarbig"s. [s]uiduklUg "Knochen-“6
tUnlug "Fenster" . . e

D1e Lesung PWRS ’K, a1so bursag “Gemeinde“ im U1gwb die dort als ein Beisp1e1 L
fiir eine "defektive" Form von p angefuhrt wird (vgl, Ulghb:1, 14,  Anm, 41), i o

sollte m. E. burs(a)n, d.h. mit Defektiv-Schreibung des Vokals- gelesen werden, | .

Ich mbchte das in MaitrSdngim hiufig belegte burs{a)n (vgl. BT 9, Index,85a)
auf die im Sogdischen vorliegende Schreibung pwrsnk zuriickfuhren (vgl. Mac-
Kenzie, Buddhist Sogdian Texts, 127). Vielleicht 1iegt eine Defektiv-Schrej-
bung des Vokals auch bei n(d)o vor (im Uighdb 1, 14, Anm. 41 als N°K gelesen).
Sicherlfcﬁrist dies fr den Beleg m(a)gart "Geschrei® (Taf. 35 v. 14) anzuneh-
men, flr den eine Lesung *magart auszuschlieBen ist. Gesichert ist dies durch
die Paral]e]ste1]e in der Hami-Version, im 11. Kapitel, Blatt 4b28 (unpub]l-
ziert), wo die Plene-Schreibung manlrt vorliegt. Ebenfalls plene ist ein Be]eg
im Fragment T III 84-70 (unpub]1z1ert, zitiert in Uig IV, 724, Anm. D 119). Da-
mit 1st auch Tekins Vermutung, es handele sich um ein Fremdwort m’kyrt (vgl. BT
9, 106 Anm. 35 v. 13-14 und BT 9, Index,67a) hinfillig. Bestdtigt hingegen er-
scheint se1ne ebenfalls geduBerte Annahme einer Ableitung des Wortes von mag ra-
schre1en" der Beleg sei dann, so Tekin, als mnkyrt zu lesen (vgl BT 9, 106,
Anm. 35 v. 13-14). Eine weitere Bestdtigung der Lesung m(a)nlrt liegt, mit der
Schrelbung'm(a)nra-, in Le Cog, Manichaica I, 640> vor; der Beleg ist in mani-
chdischer Schrift, die ja, anders als die uigurische Schrift, keine Verwechs]ung
von Alif und N ermoglicht. R L
Taf. 39 r. 5. Da der Beleg am Ze11enende steht, ist nicht auszusch]1eBen daB
die Schre1bung aus Platzgriinden erfolgt ist. :
Taf. 71 r. 29,
Taf. 90. v. 3- 4 (Subjekt ist die Frau Brahmavatf; Hof11chke1tsp1ural7)
Taf. 106 r. 9. Tekin hat nicht erkannt, daB hier das Graphem N fiir NK steht und
nimmt fur *WYKLWK *WYKSWZ (8gliig isiiz) Ableitungen von atii. Bg- “denken" an,
wie seine Obersetzung der Zeilen 9-10 von Taf. 106 zeigt: "fir die mit Verstand
(oder) ohne Verstand (sc. belebt, unbe]ebt’), und fiir Gétter im Gotterland" (BT
9, 232) L1es und Ubersetze hingegen: 6dliig Basliz t(d)ori yerintdki t(d)yrildr
Ugiin "fiir die im rupa-arupa-devaloka befindlichen Gotter"; vgl, auch Taf. 156
v. 17-18, 23, - - :
Taf.,131 r. 10. Die Ergdnzung ist durch die Parallele in Ma1trHam1, 4. Kap.,
23 gesichert Taf, 131 r. 10-11 (BT 9, 80) kann nun wie folgt erginzt und Uber-
setzt werden: vipul t{ag]d{a ediz s]dnukluQ likmak "ein Knochenhaufen, [hoher] als
der Vaipulya-Berg“.
Taf. 138 r. 8, 9. Tekin nimmt Schreibfehler fur tyrkwk, d.h. tirgiik "Siule"
an, was Jedoch auszuschlieBen ist (vgl BT 9, 92). ‘ ‘
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Ergebnls. . )

7. pie statistische Auswertung der Sdngimer Handschrift zeigt, das dieses
Hanuskript tatsichlich in hohem MaBe Besonderheiten aufweist, welche fi 5
kennzeichnend fr die "fi-Texte" sind. Die Handschrift deshalb den "fi- -

" pexten” zuzurechnen, wie dies Pritsak tut1, diirfte allerdings zu Weit

L gehen. Bestitigt worden ist in jedem Falle jedoch A. von Gabains An- ~
icht, daB’ die Handschrift den  "fi-Texten” nahestehe®. Damit hebt sich
* gie singimer Handschrift der Maitrisimit deutlich von der Masse der
uigurischen buddhistischen Texte ab. Die Schwankungen der Vokalisie-
' rung und andere der angefiilhrten Besonderheiten treten in der alttfirki- .-
5 schen Koine so sporadisch auf, daB sie nicht mehr als Charakteristika
. der Texte, sondern in vielen Fdllen sogar als Schreibfehler interpre-

. tiert werden kénnen3. S sl

. 3.1 2 1 Die Haml-l—landschmft der Maitrisimit

i wie verht—ilt es sich jedoch bei der Maitris:.mlt-Handschrift aus Hami"

_Liegen hier, Shnlich wie in der S&ngimer Handschrlft, die Besonderhe:.— —  '

. ten der "fi-Texte" vor? : : : ‘
Die Schwankungen der Vokalislerung . =~ a bei ‘bestimmten Afflxen smd' b
-z,T. auch in der Handschrift aus Hami bezeugt. Eine Untersuchung aller o
parallelen Textstellen beider Manuskripte ergab zundchst, da8 in der ;'j'
Mehrzahl der oben angefiihrten Affixe, die in ‘der S&ngimer Handschr:.ft

‘mit 1 oder a vokalisiert sein kﬁnnen, in der Hami—Handschr:Lft der Vo-

.. kal 1 notiert wird. Auffillig hiufig jedoch 1st in der Hami—HandschrJ.ftf
d:.e ‘Alif-Vokalisierung des denominalen Afflxes +L°Q, selbst in den Fallen
"1 Vgl. Pritsak, Das Altturkische, 28. )

2. Vgl. Beih I, 14. - o

3 G#nzlich auszunehmen von der Betrachtung sind m.E. die spiten Texte, die in

. Kursivschrift abgefaBt sind, ist doch ein Beleg in einer sorgfaltigen Hand-

. schrift allemal s‘lcherer zu beurteilen. So sind denn auch die Belege fUr die- -

~ Schreibung ~YM*Z aus. Tezcan, Insadi-Sutra, die bei Doerfer. Vokalismus nicht-
erster Silben, 77, erwihnt werden, mit grofer Vorsicht zu genieBen: abgesehen
davon, daB zwei der herangezogenen Stellen ohnehin ausscheiden - in Z. 1101
liegt eindeutig die Schreibung QNKYMYZ und nicht QNKYM’Z vor; der Beleg in 7. -
1093 ist zu ‘undeutlich - meine ich, daB gelegentliches Alif statt zu erwarten= -
dem Y im Insadi-Sutra der nachl¥ssigen Kursivschrift anzulasten ist. ’
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- tlnlag und atlag; hier liegen in der Singimer Handschrift und in gen

Texten der Koine zumeist die habitualisierten Defektiv-Schreibungen
txnlg und atlg. vor . Gleichzeitig gibt es aber in der Hami-Handschrift: .
auch hiufige Belege dieser Worter mit Defektiv-Schreibung bzw. 1—Vokajo_;

lisierungz.'

Ebensd wie in der Singimer Handschrift sind in der Hami-Handséhrift@

- fast ausschlleﬂlich hintervokalische Wdrter mit illabialem Vokalismus,‘
. von der schwankenden Vokalisierung betroffen. Die wechselnde Notation

des Vokals ist in der Bami-Handschrlft neben denm denominalen Affix +L°Q

8 hauptsachlich beim Akkusativafflx +’Q - +¥Q belegt3.

1 Es seien e1n1ge der zahlrelchen Para]]e]en der beiden groBen Ma1tris1m1t Hand-

schriften zitiert:

MaitrHami © - versus - ~ MaitrSingim
t1n1ag Mo B S Sl tinlg .
o Yik., 4by o o S Taf., 60 r. 10
Yikey 8b9p 7 = - . - Ia:‘ : r. :' 12
k., 6b o Taf. 5w
ks> B2 : : : s L
Yik., 7bpy - o - : : Taf. 114 v. 3
1oKap., Sbyg . o Taf, 8 v. 15
-~ 1. Kap., 18bye - = - Fo , Taf, 13 v. 3
- 1. Kap., 16byg " ' . Taf.118r.2
© 3. Kap., *y1 LR T o Taf.120v. 3
atlag . S AR Ciatlg
- Yiik,, 4byg " o T Taf 4 0
o Yike, Sag, 20 T S  Taf. 4v. 6, 21
Y K., 11a1‘ 1,20 S Tafo2r 6,1, 07
1 Kap., 14b13 21, 22, 27, % o v. 1, 12, 13.’,
L 19, 22 :

"2 Die 1-Vokalxs1erung ist hauf1g bei t 115 (YUk., 6a11 12, 19, 9a11 17, 26, 27
1]

.; 6a11’ 12, 19° 12a3 5 1. Kap.. 14b15. 1. Kap. 16b 15 et pass1m) dagegen nur
mit einem Beleg flir a tIzg vertreten (Yik., 11a ) Sehr haufig dagegen sind die
Defektivschreibungen atlg (2. Kap., 10b24, 2. Kap. 17b24, 3. Kap. 1a5. 3. Kap.,
v5a5. 3. Kap., Ba21 25 et passim), wohingegen bisher nur ein Be1eg fur 1n19
bekannt ist (4. Kap., 6b8)

-3 vgl. z.B. ak11ar1g (Yiik., 6b 1) ¥ agx1arxg (Yik., 1ag), od1s(a)vata9 (2 KaP-.'

8b16) tanlag-larag (16 Kap.. 13b4. 14a18)
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i Eine Nicht-Notation des ,Vokfltls st in der Hami-Handschrift, gegentiber - 7,

S4' r der ,VOR, singim, eher selten . Am Rande sei bemerkt, daB selbst solche 7 =
. Wrter, ;bei“ denen Nicht-Notation eines Vokals auch in der aiéﬁﬁrkischen"‘
‘K>oine hébituell geworden ist, in der Hami-Handschrift hdufig.in pleﬁe-
scnreibung vorliegen: tdnri, tigridim, balgl, bilgiltg, k&ntd.
“pie qrwéhnten a}bweichenden Vokalisierungen von deverbaﬁlen‘Nomina; (-’Q) '

2.+ gind eb_enfalls pelegt, jedoch seltener als in der Srang‘imer, Handsehrift2:

Das 'A‘uft‘:retén eines "hypotrophen" Alif in genuin tiirkischén Wortern .
T Yigt in den bisher vorliegenden Blédttern dex Vﬂami-Handéc’hrift nicht be- -
~geugts 1 : o oo
) ‘l;as Affix +D’ erfillt auch in der:Hami-Handschrift bisweilen die:-
"'Funktion des Ablativi aies ist belegt in Verbindung mit den Verben in- .
“i,"heruntersteigen"v, id- Y'aussendeh" , e_?s'ic}_-:,"haren"s,' @_V?,Sehen" _
In der Verbindung mit oz- kurtul- "befreit werden," hatte ich oben eini-
_ge Belege mit Gebrauch des Affixes +D’ in der Séngimer Handschrift nach-
o gewiesen. In der Hami—Handschrifﬁ ist jedoch nur das Ablati\)affix #DYN;.,
h “bezéugt' , wie es zumeist auch in den Texten der uigurischen Koine der

i pall dste s L , : SURAE AT
. . 'Das Nomen actoris auf -°QM’/-°KM’ ist in den bisher vérliegex}den

‘ ziBlﬁttern der Hami-Handschrift nur in der erstarrten Fomvkﬁiigmé be-

-,11 .. Abgesehen von den erwihnten Schreibungen atlg und tanlg ist zuméis; das Priva- = )
. :tivaffix +SZ betroffen: igsz adasz (Yiik., Kolophon :versoa); 1lkisz (Yiik.:, 8azm),'. 7
lakZansz (Yiik., 8byg)s korkanisz (3. Kap., 435_3)- Daneben -1iegen vereinzelte = °
. Schreibungen vor: buyang (Yik., Kolophon versog), yarig (2. Kap., 17bpq)s .
- Ehiaptlg (3. Kap., 8ap). - Yo e et
.. 2.:Belegt sind alkag (2. Kap., 5b17) .~ alkag (1. Kap., 5a,3» 14b19)
. kapag (Yik., 8aj5, 93p;) ~ kapid (3. Kap., fags 11by)
- kasag (2. Kap., 5byy)  ~ kasid (2. Kap., 11by7) -
A katag (4. Kap., 15a;)  ~ katig (4. Kap., 183g)
- Erweiterte Formen (yaratagiag etc.) sind in dieser Aufstellung
.- sichtigt. . _ _ _ .
-3 mioll k51ik1arintd in- “von ihren Reittieren absteigen" (16.
4 tU tublsintd yaroklar 1d- "von seinen Haarwurzeln aus Strahlen
- {16, Kap.._10b26). : I B
- 5. burhan agzinta nom edid- "aus dem Munde. des Buddha die Lehre .l'{ﬁre
- 6 arakta kor- "aus der Ferne sehen® (4. Kap., 4bpg)e T _
7 Vgl. Yik., 8255 393 1 Kap. dbg6 5byg-gg» 160g3 2+ KePe» Thg.g» 83z25 3. Kapes.
3b6'.6b6; 4, Kap.s 14310. : . . oo

‘nicht t;érilcki -

Kag; , 15a3).
entsenden".

a* (YiK., 6agy)-

By
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jieugt1.'fﬁr dés Nomen actoris auf.—’QLY/-°K§Y, das in der Singimer ..
Handschrift noch relativ produktiv-ist, ist in der Hami-Handschrift
lediglich die ebenfalls erstarrte Form 8gli belegtz. In beiden-Hand-
schriften werden Nomina actoris tiblicherweise mit den Affixen -D*&y _
bzw. -T°EY und -QWSY/-KWCY gebildet. : ,

Erweiterte Formen des Konverbs auf -°P gibt es auch in der Hami-
Handschrift; diese sind, wie in der Séngimer Handschrift, ‘jedoch gel~

ten3.

Die “defektive“ Schreibung: K fur NK ist in der Hami-Handschrift
sehr selten4.

Ergebnis: = .2 .- s -

Die bisher verbffentlichten Bl&tter der Handschrift aus Hami zeigen
deutlich, daB dieses Manuskript, was die orthographisch-sprachlichen
Besonderhelten anbelangt, der Sangimer Handschrift nahesteht. Die
Merkmale der "fi-Texte" sind Jedoch nicht in dem signifikanten Umfang
vertreten, w1e es in MaitrSéngim der Fall ist. Ich méchte dieses Fak- -
tum dahingehend interpretieren, daB es sich bei der Handschrift aus
Hami um eine stédrker in Richtung auf die uigurische Koine redigierte
Abschrift handelt. Ob diese Annahme durch eine Untersuchung des Lehn-
wortschatzes unterstﬁtzt werden kann, soll spéter gezeigt werden.

3.1.3 Orthographische und morphologlsch-synta.ktlsche Besonderhelten -
der Londoner Rolle

Das sdkiz Yukmak Yarok - Sutra (weiterhln- SYY) ist ein der mahayanisti-
schen Yogacara—Schule nahestehendes Werk, das - in r%cht ‘freier Weise5

aus dem Chinesischen tbersetzt worden ist, Nach J. Oda ist die chinesi-
sche Version wahrscheinlich in der ersten Hilfte des 8. Jahrhunderts ab-

1 Vgl. 4, Kap.. 10a24, 13b1, 14a26, 14bg 15°

2 Neben einer Vielzahl von Be]egen der Hendung ddgli g1 (YUk., 5a26,‘1 Kap.
5a2 3, 11, 2 Kap., 7b22 25-26 et pass1m) auch einmal als a yag 6gli (2. Kap..
8a13).,

3 kbripanin (Yuk., 6a,g), baripanin (1 Kap.. 3a ), nomlapanan (1. Kap., 3a1) und

ukipanin (3. Kap., 3b15)
Vgl. den bisher einzigen (?) Beleg tinlaglarnif (16. Kap., 6b2) :

5 Vgl. J. Oda, New Fragments, 127-128: “Doubt]ess]y, we may regard the Uighur
text as a translation from the Chinese original. But it is a rather free
translation, or, one might say, an adaptation, in some parts ..."
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! gefabt worden - Ein Sanskrit-Original ist bisher nicht au‘fgefunden'worj-i' o
:den: und es lst, trotz einiger Hinwelse auf die Existenz eines solchen,- o
unsicherr ob es llberhaupt existlert hat . dJd. Oda, ein Kenner der Mate-.. 7
”jrié, schlieBt eine indische Vorlage des "apokryphen" chinesischen Tex-
tes jedenfalls aus3. Es sind jedoch etliche Versionen des Werkes im !
fchinesischen, “pibetischen und Mongolischen bekannt, was fiir die Beliebt-:
heit dieses eher volkstumlich anmutenden Textes spricht". : :

SR oda unterscheidet im Alttiirkischen zwischen zwei Textgruppen des s
T Sutras, von denen er "Gruppe 1" als Fragmente élterer Versionen und

.-Gruppe "II" als Fragmente jlingerer, tiberarbeiteter Versionen des Tex-

- tes betrachtets. Von besonderem Interesse in unserem Zusammenhang ist -

. die dltere Textschicht, "Gruppe I", zu der nach Oda die 'Londoner Rol-
S 1e! sowie einige Fragmente aus Kyoto und Berlin gehoren. s
‘Eine Editiondieses puddhistischen Textes ist inm Jahre 1934 von W. el
VBang <~iin Verbindung mit A. v. Gabain und R, Arat - herausgegeben woi'

déne. Sie basiert auf der am besten erhaltenen "Londoner Rolle" des -
) ,Textes (weiterhin: LR), berficksichtigt aber auch zahlreiche Fragmenté !
anderer Sammlungen (Berlin, Kyoto, Petersburg) . Die Wichtigkeit der. IR
ist dabei jedoch nicht in vollem MaBe erkannt worden, d.h. die Edition {7
,-1st seinerzeit nach heute nicht mehr akzeptablen Gesichtspunkten vorge-
* nommen worden., Die Herausgeber fihren aus: _"Wir: haben den Text der Lon— o
' doner Rolle normalisiert, d.h. Abkilrzungen jeder Art aufgeldst und f -
ﬁberall d 1 e Buchstaben eingesetzt, die wirklich gesprochen wurden. -
'g;"-,lDenn es hat heutzutage keinen Sinn mehr, l_:_al_lg tgtadt' durch baln ZU
L transkribieren, nur weil ein bummliger Abschreiber vergessen hat, da
g mit zwei Punkten zu versehen, usw. usw. Was sich die buddhistischen
Abschreiber - ganz im Gegensatz zu den so fiberaus sorgfaltigen Ma- -
" nichiern - in dieser Hinsicht leisteten, das konnten wir zu unserer . .
-lebhaften Beunruhigung immer wieder an Hand der ibrigen Fragmente fest- - )
- “stellen, die auch ihrerseits wieder die unglaubllchsten Fehler und Aus- :
“lassungen aufwiesen. Von Varianten haben wir daher nur diejenigen auf- .’
" -genommen, die uns fiir das. Verstdndnis unseres Textes von Wert zu sein’

Vgl. J. Oda, New Fragments, 126; ders.: Remarks, 65, 72.
Vgl. Bang/Gabain/Rachmatiz TT VI, 94-96. SRR
1 0da, New Fragments, 126. o
. TT VI, 94-96; Oda, Remarks; ders., New Fragments, L. Ligeti, Autour du
sakiz yUkmdk yarug. -
5 Vgl. Oda, New Fragmehts. 126 ff.
6 Bang/Gabam/Rachmati TUrkische Turfantexte VI.

- N -
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schienen; natfén wir anders handeln wollen, so hitte sich der Umfang“J"'
dieser Arbeit ohne jeglichen Nutzen flir die Wissenschaft leicht um 4
das Zehnfache vermehrt"1 .
Diese Vorgehensweise hat als Resultat einen zwar lesbaren, aber up-
ter wissenschaftlichen Gesichtspunkten fast unbrauchbaren Text er-
brachtZ; Die Edition ist von den drei Gelehrten, nach bestem Wissen, -
zu sehr ﬁberarbeitet worden, als daB man, ohne Kenntnis der Originale,ka
nach sprachlichen Kriterien mit ihr ‘arbeiten k&nnte. . . .:.. &,‘Mffﬂj‘;\j

Dies hat auch M.  Erdal erkannt, der in seinem Versuch einer chrono-‘
1cgischen Klassifikation alttiirkischer Texte3 die Edition von Bang/Ga-
bain/Arat zwar zeitlich recht frith einordnet , aber einschrankend be-
merkt: "Edition based on one ms. with occasional reference -in the foot-
notes to the other 401 fragments, Had this been a critical edition, it
might have béen possible to show that the archetype belonged to group
I < = die chronologisch §lteste der Erdalschen Gruppen »>;. the text as

we have- it shows conflicting evidence 5,

Die chliééénde Untersuchung,konnté also nicht an dieser Edition vor-
genommen werdén,'sondern hatte auf die Londoner Handschrift zu rekurrie-
ren, die auch den bei weitem umfangreichsten und am besten erhaltenen
Text ﬂberlieferts. Diese Handschrift soll also zunichst-auf Merkmale der

"f-Texte® hin geprﬁft werden, deren Anordnung nach der im Abschnitt
3.1.1 gegebenen Reihenfolge erfolgt. Da das Wort- und Belegverzeichnis
der TT VI—Edition nur eine kleine Auswahl der Belege gibt, werden im ..
folgenden in allgemeinen alle Wérter:und - in runden Klammern = Beleg~ .

1. 1T VI, 93,,,,
2 Das soll n1cht heiBen, daB TT VI ganlech unbenutzbar wire; der Re]1glonshisto-
riker etwa hat hier eine Bearbeitung. vorliegen, die seinen Interessen entgegen-
" kommt und einen volkstiimlichen, zentralasiatisch-buddhistischen Text in ver-
: standlichem Gewande prédsentiert. s
3  Erdal, Chrnno]og1ca1 Classif1catlon.
4  Erdal stellt die Edition zu der Gruppe "Texts wh1ch beside the1r group 1I
features, also show some characteristic of group I" (Op.cit., 163)
5 Op. c1t., j64. L
6 Die Handschrift trigt die Signatur B. M Or. 8212 (104). Ich danke Prof. K. Rohr-
born flir die Mdglichkeit der Einsicht in seine fotografischen Aufnahmen des
Manuskriptes. ‘Ergénzend hinzugezogen wurde auch eine unverGffentlichte Arbeit

von J. Oda, in welcher u.a. eine synopt1sche Transkription der verschiedenen
 Hss. des SYY vorliegt.
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pie LR zeichnet sich unter den buddhistischen Texten schon da-,l:;
‘durch aus, daB in ihr inschriftliches fi durch die Grapheme NY;
N sowie durch Y vertreten wird. In der Maitrisxmit findet sich S

;A{1.

vertreten.‘

TR

Die wiedergabe des inschriftlichen f mi£ dém Digraph NY ist 157”:%i

119, 122, 276, 340) . Daneben gibt es, mit 12 Belegen, auch die -
schreibung des "y-Dialekts" kayu/Q’YW (2. 37 51, 56, 112, 141,
146, 191, 200, 212 289, 434, 440). :

" 45, 56, 58 <2x>, 123, 195, 196, 199,254, 329, 332, 334, 355,
"»fﬂ37o 373, 441, 443) und anigla- (z. 46 442) wiedergegeben. S

"7 A, 2. Bereits in den Arbeiten von K. Réhrborn und'D. Maue /K. Réhrbofp

ist auf die hiufige Vertretung von ¥ dufch Alif bei bestimmtenji,j;

" Affixen in der LR aufmerksam gemacht worden. Eine vollstidndige = .
‘Exfassung aller in Frage kommender Belege liegt bislang aller-*y
dings noch nicht vor und soll im folgenden erbracht werden.

+ Die statistische Untersuchung der. Vertellung der Vokalisierung

* mit Alif- bzw. Nicht-Notation des Vokals in den im Abschnitt =
:3,1.1 unter A.2,aufgefiihrten Affixen - sofern sie in der LR be—
- legt sind - zeitigt folgendes Ergebnis-:,;3

i 1 Teiluntersuchungen der LR liegen bislang vor in Rﬁhrborn, Lautlibergang, sowie -
in Maue/Réhrborn, Bqddhistischer Katechismus. ) i :

© 2. Vgi, Anm, 1,

Besonderheiten der Londoner Rolle . - SN "7i3i1¥':' 

dagegen keine Spur des alten fi: es wird nur durch das Graphem b4 R

der LR im Wort kanyu/Q’NYW mit 6 Belegen vertreten (Z. 70, 79, ;;;,

. Mit dem Graphem N wird altes i in den Wértern anzg (2. 20, 43{sf ‘

RV 4 2000 gt
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~ a) Genitivaffix:

+N'NK kein Beleg 7
+NNK burhanlarn(a)' (Z. 136, 200, 206, 214, 217, 304, 400);
L tanlglarn{aly (Z. 200_. 354); bodistvlarn(a)y (Z. 428)
;’ versus: . T . . ; .
"+NYNK  itgdknin (Z. 67, 273); Erkliglirnin (Z. 92); tanlgnyg
- (2. 213); yknin (Z. 273); icghkiu (n (z 375). ‘
m{4)nin (z 16, 216, 403). - ‘
,'Ergebm.s
+N’NK = / T 7
versus: +NYNK = 9 Belege
B +'N,N,K,_; = 10 Belege |

AR "_D1e 10 Be]ege des Gen1t1vaff1xes deren Vokal nicht notiert 1st, erschei-
- nen ausschHethh nach 111ab1a'|em VokaHsmus und gehtren der hintervoka- ‘
7_';711schen Reihe an.

' b) Akkusativafix: R -
, N : ”+’Q/{r,’K.. . toprakag (Z. 98); burhanlarag (Z. 126); anigag {Z. 199);
S A e bitigdg (Z. 212); ki1zag (Z. 343); k(a)rarlgag (Z. 422);
: , T I AEL T tuymakag (Z. 462) -

bodisvt(a)g (Z. 22, 382); burhanlar(a)g (Z. 145);
tatag(a)g (Z. 176); nizvanilar(alg(Z. 210); tanlglar(a)g
(z. 215, 245, 255, 333, 367, 369); toprak(a)g (Z. 294);
y(a)ri(1)gla)g (Z. 296); kizlar(a)g (Z. 344); arvas(a)g
(z. 378 <2>) -

7?81‘.’9“’8: .
Lo#YQ/+YK. kisig (Z, 35, 37); b'it'ig'ig (z. 52, 68, 74, 80, 111, 113,
e 120, 125, 131, 277, 280, 285, 292, 298, 344, 367, 369,

437, 441, 453); yerig (Z. 98, 291, 294); yUkmikig (Z. 161 -
<2x>); yadag (Z.°172); bUrtmikig (Z. 181); toruldrig (Z. 187)

1 In meinen Transkriptionen der Belege wird aus rein praktischen Griinden bei
Nicht-Notation des Vokals ein (a) bzw. (&) substituiert.




c)
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Ez"gebnis:
+'Q/+’K = 7 Belege

versus: +YQ/+YK = 30 Be]egé
Q = 16 Belege R

e D1e 23 Belege des Akkusativaffixes, die mit AHf vokalisiert sind bzw.:
. deren Vokal:nicht notiert ist, erscheinen ausschlieflich nach 1Hab1a1em f
" Vokalismus. Bis auf eine Ausnahme gehbren alle der hintervokalischen Reihe -~ ‘v

an.
Instrumentalaffix:
+'N arkligin (Z. 90); kavi(1)gan (Z 101); y(1)paran (Z. 144
: 192); yadan (z, 292); s1z1ks(1)zan (Z 305); kam(a)gan
(2. 365) | TR e
N ‘ y(a)vlaks(:.)z(a)n (Z. 244); adas(x)z(a)n (z. 370), '
tudas(a)z(a)n (Z. 370) : g
versus: - . :
+YN kailanCan (Z. 15, 20); yorlg:.n (Z. 34) y111n (z. 62), aym
(z.62); siziks(1)zin (Z. 83); arkhgm (z. 89, 90 <20);
migin (Z. 101); yadan (Z. 144); adroksuzan (Z. 145); r(a)dnin =
(2. 243); bar(a)mi{a)gin (Z. 313); baym (Z. 313); korkm o T
(2. 356); at’dzin (Z. 356) - - .
‘Ergebnis.-
#N = 7 Belege o i
versus: +¥N = 17 Belegre
+N = 3 Belege :

d)

Die 10 Belege des Instrumentalaffixes, die m1t A]if vokalisiert sind bzw
deren Vokal nicht notiert ist, erscheinen ausschHethh nach illabialem
Vokalismus und gehoren bis auf zwel Ausnahmen der hintervokalischen Re1hg:;

Tooan.

Possessivaffix der 1. Pers. Sg.:
+’M kein Beleg .
M toziinlar(d)m (Z. 199, 212, 289, 340); ogulan(a)m (Z. 247,

282); oglan{a)m (Z. 276, 317, 330, 382, 418, 434)

versus:

S  t(a)orinm (Z. 225, 235, 238, 316, 364, 368, 371, 372, 378,:7381)
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.. Die "prdklassischen® Zige.. L

Ergébﬁisx
+M =/ o S | D
- <« yersus: .- +YM = 10 Belege - ‘ I a cr
+M :;= 12 Belege

D1e 12 Belege des Possessivaffixes der 1. Pers. Sg., deren Vokal n1cht
- notiert ist, erscheinen ausschlieBlich nach illabialem Vokalismus.

4 Belege gehdren der vordervokalischen, 8 der hintervoka'l'lschen Reihe

an.

e) Possessivaffix der 2. Pers. Sg.:
- In i{er LR nicht VbreTegt. :
) Possesswaffix der 1 Pers, Pl.:

In der LR - nach illabialem Vokalismus - nur in arvaSam(1)z (Z. 368) belegt

g) Pbéééésivafﬁx der'2. Pers. Pl.:
In dér LR nicht belegt.

In. der LR - nach illabialem Vokahsmus - nur in bilig (Z. 39 141) und
tm'laular (z. 25, 318) belegt. - - - '

) Dendminales Nozgeii; 7‘ o
“L’Qr - agilag (Z. 438);
s ag(a)ri(a)g (z. 36); kalan€1(a)g (Z. 45, 56, 58 <>, 123,
L 241, 244, 254, 271, 332, 373, 441); y(a)rat(a)gl(a)g (Z. 79);
atl(a)g (z. 96, 137, 138, 139, 357, 358, 359 <2x>, 360, 361
<20, 362, 410, 415, 417); kavl(alg (Z. 101); savi(alg
(. 119 <>, 120); y(a)itr{a)ki(a)g (Z. 188, 243, 413);

tat(a)g1(a)g (z, 222); as(a)gl(a)g (Z. 257); bar(l)ml(a)g
(Z 313), t:.nl(a)g (75 Be'lege)

versus:

+YQ keinr Beleg

Aus Platzgriinden wird auf die Zeilenzahl der Be]eée ﬁier verzichtet.
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Ergebnis:

ooueL'Q =0 1 Beleg v
Lk _ versus: +LYQ =/«

+LQ = 114 Belege

. Nach illabialem Vokalismus erscheint das denom{ha1e Affix, bisréuf eine
: | Ausnahme. in der es mit Alif vokalisiert ist, in den Ubrigen 114 Belegen »ff:;i
aussch11e811ch ohne Schre1bung des Vokals. Alle Be1ege s1nd hintervoka- - - W
>lisch. : i S e

j) Pr:vativafﬁx. w o7 g Gl
A sansaz (Z. 203, 219, 431)

+SZ,11 adas(a)z (z. 49 70 262, 279, 370 454); tuzkar1ncs(a)z
(z. 305); togas(a)z (Z. 69, 297), nzzvanls(a)z (z.358, 359,
360, 361, 362); siziks(d)z (Z. 83 131, 305); taprancs(a)z :
(2. 412); koligis(d)z (2. 99);.  bulgaks(a)z (Z. 427); .. e
kadags(a)z (Z. 122); sak;ss(a)z (z. 431); k(d)rgaks(d)z
(Z. 229); alkands(a)z (z. , 163, 168, 174 178, 183, 362
376, 406); ya11ncs(a)z (z. 242) y(a)v1aks(a)z (2. 244);
tadigs(a)z (Z. 22, 23, 39, 55, 78, 122, 129,-140, 146, 224,
239, 306); tudas(a)z (z. 262, 279, 370, 454), amgaks(a)z ke
(Z. 279); tolgaks(a)z (Z. zeo) -

versus:
+SYZ siziksiz (Z. 45 112), tuzkar1ncs1z (z. 223), biligsiz (z. 56,
72, 261, 330); tansiz (Z. 322, 323); fgsiz (z. 69, 279).,,;'»
etigsiz (Z. 386) k1d1951z (Z 138) kirs1z (Z 425) .
Erg;bnis:

+5°Z = 3 Belege i
! ' versus: +SYZ = 14 Belege
+SZ -

52 Belege

Von den 55 Belegen des Privat1vaffixes, deren Vokal nicht, oder - in drei . -
Fillen - mit ATif notiert ist, gehdren 44 der. h1ntervoka11schen und 8 der
vordervoka]ischgn‘Reihe an. .
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k) 'Passw'-Afﬁx

In ‘der LR nur 1n der Form acﬂ- (z. 259 433) vertreten

1) Kom(erb :

-p Vkei-ri\ Beleg
-(y)yp - Eﬁpr (z. 31, 56, 71, 72, 73, 123, 441 <2>); 8mgdnip (2. 40;’

297); kalap (Z.40, 333); sSidip (Z. 45, 222, 302, 442); -
kalip (Z. 61); kat(1)glanap (Z. 135); barap (Z. 196); tep -
(Z. 17, 19, 253, 257, 258 <2x>, 259 <5x>, 262, 269, 271, 297,
"307'. 317, 364, 371, 377, 378, 382 <2x>, 385, 386, 390 <2x>f i
396, 402, 420, 427, 442, 448, 459, 460); okip (Z. 284, 300);
tag1n1p (z. 305, 458, 464); b\ms1p (Z. 308, 311); 1ckar1p
(z. 311), adralip (z. 315); kaV151p (z. 321, 328, 394);

' ayt:.p (z. 331); katlp (2. 355) - o

m) Voluntatw der 1 Pers Sg.:

-Y’N kg]_r) Beleg
AN berdy(dn (2. 26, 241, 383)
versus: |

. -YYﬁ: o kein VBeleg

n) Volﬁhtativ der 1.: Pers. Pl.:

-( ‘)I:'M_ ke'm rBe'leg
-()M tutal(a)m (Z. 370)
. o versu;: 7 .
O aralin (Z. 262); Gtundlim (2. 368); bil&lim (Z. 379);

ukalam (Z. 379); tdginalim (Z. 380 <2x>)

A. 3. Abweichende Vokalisierungenrb'ei deverbalen Nomina: -’Q:

Eine échwankende Vokalisierunc_j‘ ist nur bei einem Wort (tarig

(2. 105, 327)~ tar(a)g (Z. 454)) bezeugﬁ Auffdllig ist jedoch,
daB in der LR die meisten der deverbalen Nomina auf -°Q, also
nur hintervokal:.sche Worter, keinen Vokal notieren, wihrend die
Varianten der librigen Fragmente des SYY hier zumeist mit Y oder -
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87
- Alif vokalisieren1

kap(a)g (Z. 86, 234, 430); sat(a)g (2. 104); tapla)gcrsal> -1
(2. 107, 278, 348); kavr(a)g (Z. 111); kat(a)g<sTan-> (Z.135 ' =
<2x>, 428)3 sap(a)g (Z.312, 345, 389); y(a)rat(a)g (z. 133, 453)

i kA

Ih einiéen genuin tﬁrkischen Wbrtern 1st in der LR dieses signi-;f‘
fikante Merkmal der "n n-Texte" belegt:

i¥id*ip (Z. 222, 302). yid*1g (z. 229), ad’ancag (Z.222),

k(a)rar’ag (2. 319); kid*in (z. 85, 95, 291), birdk i .
(2. 194); ay’2 (1. 299) ' : L 4

B.1. Das Affix +D' erfilllt auch in der LR die Fuhktionen voﬂ Ablativ’

+ und Lokativ, doch ist daneben ebenfalls das Ablativafflx ~ stets’ ;1

‘in der Schreibung +D N(gegenﬁber +DYN der Texte der uig. Koine) ~"""

" belegt. Bestimmte verben, die in der Koine- den Ablativ regleren,rl’r
‘sind in der LR mit dem Lokativ belegt: T

hmgakta kurtul- (z. 21, 46); mbn1nta kadagxnta ket- (z. 121), _
anigta ket- (Z 370), orninta, tur- (Z 3717) - '

. Das mit Alif vokalisierte Ablativaffix ist in den Zeilen 47, 404, -
406, 408, 409, 410, 412, 414, 415, 416 belegt, zumeist in der

B Verbindung mit b(4)1lgir-.

'2. Das Nomen actoris auf -°QM /-?KM’ ist in der LR nurmehr in der -
erstarrten Form tegmi belegt (Z. 190, 248, 352, 399, 405, 407,
408, 414, 425, 430). Produktiv sind die Formen auf - QLY/-°KLY,-'.,
die mit folgenden Belegen vertreten sind-- N E
‘ yoragla (Z. 89, 90 <20, N biligli (Z. 153) “kavafaghy =
(Z. 314); bar(1)gly (Z. 315); Blughi (Z. 315); “bulugla
(Z. 336); tUsug11 (z. 337); nom]agll (z. 374)

1. Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, daB sich in der LR Uberhaupt sehr =
hdufig bei denjenigen Wortern unvokalisierte Schreibungen finden, bei welchen
in den Texten der uig. Koine zumeist vokalisiert wird. Die folgenden Belege der
" LR werden mit "normalisiertem" Vokal-in Klammern gegeben: bal{a)k, 2 (2)r,
agl1)rlg, kam(a)g, kad()r, sar(1)g, t(d)riv, y{1)par, s(¥)viglig, s(d)vin-,
s(8)vinclig, as(1)g, as(1)glg, kal(x)n, y(a)vad, y(alvlak, bar(x)g. bar{1)m,
t(8)rs, k(3)1-, k(§)1in, t(@)trd, k(a)lta.
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B. 3 In der LR sind keine erweiterten Formen des Konverbs auf ~%p Be-:

legt.

Efgebnis-
Die Londoner Handschrift des Sakiz Yﬁkmak Yarok =~ Sutra weist, wie

die Statistik zelgt, in hohem MaBe orthographisch—sprachliche Beson- éfi
derheiten der "i-Texte" auf. Diese gehen z,T. (vgl. die Vertretung d35‘

inschriftllchen n oder das Instrumentalaffix +'N)sogar tUber . die gezelg-t“

ten Besonderheiten der S&ngimer Handschrift der Maitrisimit hinaus, ob -
dies auch fur den’ Lehnwortschatz der 'Londoner Rolle! gilt, soll im Ab-
schnitt 3.2.3 gepruft werden.

Yoeodo




Lehnwortschatz
321 Sanskritische Lehnwértei im Sogdischen

Es ist eingangs dargelegt worden, daB, neben orthographisch-sprachli--,,v,,;_

! “ichen Besonderheiten der "fi-Texte", ein tiberdurchschnittlich hoher An- -

5 tedl von sogdisch vermittelten Lehnwértern ein weiteres Indiz fir die-i
';jenigen alttlrkischen buddhistischen Handschriften ist, die die sogdi-,

.. sche. Hypothese” unterstiitzen k&nnen. Um diesen: ‘Anteil fdr die S.’inglmer

Handschrift der Maitrisimit und die Londoner Handschrift des Sakiz R
: Yikmdk: Yarok - Sutra herausarbeiten zu kénnen, ist.es natig, die "sogdi-
‘schen Merkmale" von Lehnwdrtern in diesen Handschriften zu definieren,
‘Behandelt werden dabeil die LehnwbSrter sanskritischer Herkunft1, welche -~
.den Hauptteil des Lehnwortschatzes unserer beiden Handschriften ausma-:f
":chen. Ergénzend wird auch wieder:die Hami-Handschrift der Maitris:unit

- herangezogen .

Die Iranistik hat den Lehnw&rtern sanskritischen Ursprungs in sogdi-
'schen Texten bis heute keine gr&Beren Darstellungen gewidmet, ‘etwa.in —_"-

I f"der Art, wie sie flir das Tocharische vorliegenz. Im’ Rahmen dieser Arbe1t

kann eine solche Darstellung natiirlich nicht geleistet werden: es genﬁgt
fﬂr unsere Zwecke » bestimmte orthographische und morphologische Charak--
_teristika der indischen Lehnwérter im Sogdischen zu not:.eren, Charakte—'
nstika, die sich auch in MaitrSingim und in der Londoner Rolle - wenn -
. auch nicht: immer in den gleichen Wértern - ‘nachweisen lassen. “Zu diesem-
Zwegk wurden die pub11z1erten buddhistisch—sogdischen Texte ausgewer-
tet™, - - : SR R F -

Die meisten der buddhistischen Texte der Sogder sind bekanntlich -
wortgetreue Ubersetzungen aus dem Chinesischen. Im Chinesischen wurden

1 Erste systematische Untersuchungen des skr. Lehngutes im AtU. liegen mit den"
" Arbeiten von Shogaito, Kodai uigurugo, und Moerloose, Sanskrit Loan Words, vor.
Beide Autoren behandeln jedoch ausschlieBlich die Uber daé Toch. ins Ati. ge-
1angten skr. Lehnwdrter, ohne das friihere songSche Stratum zu berucks1cht1gen.
- Eine Obersicht tber die bisherigen Studien und eine Einfuhrung in das Problem
. g1bt Rohrborn, Wanderweg. ‘
2 Sieg/Sieang/Schu]ze. Tocharische Grammatik, 55- 62 (8§ 86- 97) ‘Eine Mo-
, "°9raphie Uber die indo-iranischen Bestandteﬂe im Tocharischen hat un1angst ’
L. Isebaert vorgelegt: Isebaert, Indo-Iraanse bestanddelen.
3 Eine Obersicht Uber die publizierten sogdischen Texte bietet Utz, Survey of
Buddhist Sogdian Studies. . R ‘

i .
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bei Ubersetzungen aus indischen Schriften die buddhistischen Termini, .
Nomina propria u.d. entweder ﬂbersetzt oder transkribiert: (z.B. skr.
vimalakirti ~ mchin. wi-ma-khyit ). Die Sogder haben die ins Chinegi-
sche eingegangenen indischen Lehnwdrter entweder ins Sogdische tber-

" setzt oder haben sie ihrerseits transkribiert. Hierbei orientierten

sie sich an den chinesischen Transkriptionen (z.B. sgd. EW5'! ~ mchin,
bou-dei fllr:skr. bodhi?. i S ‘

Generell ist zu sagen, daB der- indische Lehnwortschatz im Sogdi-: wj
schen einen. recht heterogenen Eindruck macht..Im Gegensatz .zu den Ge-
pflogenhelten der meisten tocharischen. Texte kdnnen sich beispielswei-
se mehrere variierende Schrelbungen des gleichen indischen Lehnwortes
im selben sogdischen Text finden.: Es lassen sich jedoch einige regel-
méBig oder gehéuft auftretende orthographische und morphologische
Merkmale indischer Lehnwérter in buddhistisch-sogdischen Texten heraus-
arbeiten, die sich auch in MaitrSingim oder in der Londoner Rolle wie-
derfinden.'ﬁs'épielt in unserem Zusammehhang dabeil keine Rolle, ob ein
Merkmal aﬁfiiﬁhe;sogdische Entwicklungen zuriickgeht oder ob chinesische
Vorbilder dafiir verantwortlich sind.: Entscheidend flir uns ist der Nach-
weis solchér‘Merkmale auch in bestimmten alttfirkischen Handschriften,

(1) Defektiv-Schreibung bei Vokalen . . == -
Die Defektiv-Schreibung kann'bei'der Wiedergabe aller sanskriti-
schen: Monéphthonge auftretenB.fSie ist sehr h#ufig bei sanskriti-
schen Kurzvokalen, besonders bei a.und i, jedoch nicht nur auf
~Kurzvoka1e beschrénkt: skr. Jatlsmara ~ sgd._c'Sysmr;:skr. .
samgharama ~ sgd. snkr’m; skr. vajraggni ~ sgd. Becrp’n; skr.
ggggg ~ sgd. ckkr; skr. cakravartin ~ égd. ck(k)rBrt; skr. candana
~ sgd. gg;g:»skr. kalpa ~ sgd. kilp; skr. ksana ~ sgd. ksn.

1 Dle ch1nes1schen Umschr1ften richten s1ch nach den bei MacKenz1e, Buddhist
Sogd1an Texts, gegebenen Transkr1ptlonen.

2 Vgl. Sims-Williams, Indian Elements, 138: "Since the Sogdian‘Buddhist Titerature
consists almost entirely of translatidns from Chinese, it is not surprising that
Indian words sometimes appear in their Ch1nese forms",

3 Davon zu untersche1den sind offenbar Monophthong1s1erungen sanskr1tischer
D1phthonge z.B. skr. ajnatakaund1nya ~ sgd. *’tny’tkwtyn.
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(2) "Hypertrophes Alif" vor mlautendem Vokal

gabe von skr. & und o erklirt wer:den1 skr. maheSvara ~ sgd, ~ .i-

mx';[SSr‘ skr. sumeru ~ sgd. sm’yr; skr. $loka ~.sgd. Sr’wk’ Sr’wk’/
.151 swk; skr. amogha .~.sgd. ’'m’wk. Ein Alif kann jedoch auch -
zerster: und in nicht-erster Silbe - bei allen anderen Vokalen auf- =
treten" skr. manjuéri ~ s8gd. mnc’ wsrx skr. kapilavastu ~ sgd.
kE‘ ’Xrﬁst; ‘skr.' dhuta .~ sgd. 8'wt’. Diese "hypertrophen" Alifs'
. sind bis heute, trotz Hennings Interpretationz,,mcht v8llig er-!,

klirt; mdglich ist es, da8 ein Teil davon. auf aie'chinesischen.
“ pranskriptionen indischer Lehnwirter zurﬁckgeht (vgl. sgd.

':skr. athagato (sandhi!) -~ sgd. £686°°'kt’w.: .-
',.;(3) Feminine Movierung sanskritlscher Lehnworter durch
S < Cne(h) >

- sogdisches Femininum auf < (’)nc(h) >: skr. upasaka - sgd. ’s /
gg sy (masc. ) » sgd. ’wp’s’nch {(fem., ~ skr. ugasma skr.

" Diese Erscheinung ist auf wenige Titel im Bereich des buddhistl- T

: schen Ordens beschrankt. - : ‘ e

'(4) ‘Darstellung von sanskmtischen Zerebralen m1t Hﬂfe von <r> ) ST
_Die Verwendung von <r> zur Wiedergabe. sanskritischer Zerebrale hat
‘u.a. auch in der Gandhar13 und im Tochar:l.schen4 eine Parallele. -

- Ebenso wie diese Sprachen weist auch das Sogdische diese Erschei-
nung nur gelegentlichs, nicht regelmdBig auf: skr. koti - sgd '

D'ies in Analogie zu Hennings Interpretation d1eser Schrelbung
schen Wortern; vgl. Henning, Mitteliranisch, 61-62. B .

. loc.cit. (S
Vg] Burrow, Language of the Kharogthi Documents, 7 (§ 18).
Vgl. Sieg/Siegling/Schulze, Tocharische Grammatik, 61 (§ 94).
Vgl. Gershevitch, Grammar of Manichean Sogdian, 54 (§ 363):
sometimes used as an attempt to reproduce cerebral sounds in words take

—

A Sogdian r 1s
n over -

ot B N

from Sanskrit".

Diese Erscheinung kann manchmal vielleicht als sogdische Wieder-

_sywpws'y ~ mchin. syou-bou-dei fiir skr.: subhiti). Auch skr. in-
-+ lautendes a wird im Sgd. zuweilen mit doppeltem Alif wiedergege- L
" pens skr. mahasattva ~ sgd. mx’’stB; skr. samsara ~ sgd. sns’’r; —'—'-;

Einige maskuline Formen sanskritischer Lehnworter formen ein inner-","

éramana ~ sgd. smn (masc.) =+ sgd. émn’nc(h) (fem., « skr. *Sramani). -

in genuin sogdi- - =

o R ST A

1 T T Y
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- Dittographie von < k > und <t > : .
" Die Dittographie von < k> und < t > bei der Wiedergabe sanskriti )

Die "prdklassischen" Zige .:.

kwrty/kwty; skr. Euhza' ~ sgd.'pw'rny’nyh1/pwny’n.

scher Lehnwdrter ist im Sogdischen recht hiufig. Zumeist jist diese .

- Exrscheinung bei der-Darstellung der sanskritischen Lautfolge: "Gut- )

¥ (6) Ausfall von skr -a

_tural (oder Dental) + Halbvokal (insbesondere y/r)" bezeugt:.
skr. v:.dxadhara ~ sgd. xttx’tr,.skr. g' tra ~ sgd. kwttr; skr.g
cakra ~ -sgd. ckkr. Ferner ist die Dittographie bei Wdrtern h&ufig,'
die im Sanskrit auf "Guttural (oder Dental) + Vokal" au51autem

" skr. virudhaka ~ sgd. Byrwt kk skr. pratyekabuddha ~ sgd.
T N :
rt’ k wtt. ; = -

Auslautendes -a in sanskritischen (Belebtes wie Unbelebtes bezeich-_

* nenden) Lehnwdrtern f&llt im Sogdischen zumeist aus: skr. naraxana

- 8gd. n’r’y’n; skr.” vidxadhara ~ sgd. Bytty’tr; skr. lokagala ~ sgd.

e
'Auslautendes -a in sanskritischen (Belebtes wie Unbelebtes bezeich-~
nenden) Lehnwortern £411t im Sogd1schen meistens aus: skr. mahamaza .

(8

rwkp’r;- skr. dharma ~ sgd. 6rm. Selten wird skr. =a auch durch ein-

Alif wiederqegeben: skr. (ava) lokitesvara ~ sgd. rwkészr : skr, . .

‘paraloka ~ prd’wk’; skr. deva -4 'sgd. tyB’. -

Ausfall von skr.

~ sgd. mx’’m’yh; skr mudra ~ sgd mwtr; skr. paramita ~ sqgd.

© plr'myt; skr. raksa ~ sgd. rkks. ‘Aber auch der Erhalt der Endung ist

belegt~ skr devata ~ sgd. x t’ skr. prajfia ~ sgd. E ‘tny’.

Ausfall von skr. -i/-]
Auslautendes -i/-1 -1 in sanskritischen (Belebtes wie Unbelebtes bezeich-

- nenden) Lehnwdrtern f311t im Sogdischen zumeist aus: skr. Sakyamuni ~

sgd. 3’kymwn; skr. vajrapani ~ sgd. Ber’p’n; -skr. ratnakirti ~ sgd.

“rtnkyrt; skr. sukhavatl ~ sgd. swk’B’t. Bisweilen wird skr, -i/-1

auch durch sgd, <y > w:.edergegeben- skr. koti ~ sgd. kwrtx/kwtx, skr.

: manjuéri ~ sgd mnec? wsg

,17

Die sogdische Endung =yh (man1cha1sch-sogdlsch =y’ vgl Gershevitch op. C'It
169-170 (§ 1111)) bildet nominale Abstrakta von “schweren Stimmen® des Sogdi-
schen; vgl. Gershevitch op cit., 183-187 (§§ 1217 1251)




'bi'e cben. festgestellten Charakteristika 1ndis<':hei:' Léhnw&rtéx; im Sogdi; ‘

) schen werden, ohne Anspruch auf Vollsténdigkeit, des weiteren als " sog-
L dische Merkmale" bezeichnet. Hauptgegenstand der folgenden Betrachtun-"r
; flgen Ast eine Untersuchung des Lehngutes indischer Provenienz in der

E sanqimer {(und erg4nzend der Hami-) ‘Handschrift der Maitrisnnit sowle in :

‘ger Londoner Handschrift des S#kiz Ylkmdk Yarok- -Sutra. Es wird gepruft,"'

:i,in welchen Lehnwértern und in welchem Umfang sich die "sogdischen Merk-' :

1e in unseren alttiirkischen Texten wiederfinden lassen. Gegebenenfalls
werden 'diese Lehnwdrter mit den entsprechenden Lehnwﬁrtern der uiguri- .=

X schen Koine verglichen.

Die Lehnworter sanskritischen Ursprungs mit "sogdlschen Merkmalenu
in der Maitrisimit o T . .

W Defektiv;Schreibung bel Vokalen - P '

Singim hdufig belegt. Es gibt in dieser alttiirkischen Handschrift

- Jjedoch auch Lehnwdrter mit Plene-Schreibung, die ich trotzdem auf . T
.sogdische Vermittlung zurlickfiihren mdchte. Man hat némlich gelegent— ..
i/lich den Eindruck, daB es sich um SproBvokale handelt':;;fDie‘ Vokaler_"‘;,, -

stehen nicht an der "richtigen" Stelle (vgl. atil. vaySarvan versus:’’

und vaysirvan beleg'l:1 . Dies ist bei einer tocharlschen Vermittlung
) eines Lehnwortes selten: hier wird in der Mehrzahl der ‘Fédlle vokah—
2. slert entlehntz. Es scheint mir deshalb gerechtfertigt, neben den

e Daneben ist die - durch toch, B va1§ravane beemfluﬁte Schreibung -
vaySr(a)vane belegt. Neben dem Beleg in Taf. 11 v. 4 Tiegt diese Form auch in - -
Taf. 89 r. 8 vor; korr. BT 9, Index, 51a, s.v. B’yS *r8°n! Bei dem Be1eg in Taf.
35 r. .17 ist das Wortende zerstort, so daB Uber den Auslaut nichts gesagt wer-- -
den kann: lies vaySirv[ 1 und korr. BT 9, Index, 51a, s.v. 8° ySyrg’n} :

2 Gelegentlich werden auch in skr. Lehnwirtern im Atii., deren Form auf_ tochan- .

" sche Vermittlung weist, Vokale nicht geschrieben, hdufig in der Ungebung von

. ulg. r (fir Beispiele in MaitrSingim vgl. Abschnitt 3.2. 4). Viellelcht geht
" dies auf vigurische Schreibergewohnheiten zuriick. Nicht ausgeschlossen ist auch,
daB es sich in manchen Fdllen um "Mischformen" handelt, d.h. sogdisch affizierte

Lehnwirter wurden - etwa im Zuge der VDberarbeitungenr atil. Texte -,Vmit “tochari-
schen Merkmalen" (finales -e etc.) versehen. -

Sanskritische Lehnwérter im Sogdiﬁ'c:hen i _‘ - ’ ,’ 03 .

pie sogdische Defektiv-Schreibung indischer:Lghnwdrter‘ ist in Maitr-

- skr. vaiSravana), oder sie sind von wechselnder Qualitdt (zumeist a’
und i). Bei einigen Wdrtern treten Defektiv- und Plene-SchreJ.bung :7
nebeneinander auf: so sind in MaitrSdngin z.B. vaysrvan, vaysarvan :
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" .Die "prdklassischen® Ziige

 .defekti§ geschriebenen Formen auch diejénigen Lehnwdrter in: Mai%}-@%@‘;

Séngim-als sogdisch vermittelt zu betrachten, die die soeben be-v;
schrlebenen Charakteristika in der Vokalisierung zeigen.

(1) 1 atu PUDYSVT / bod1s(a)v(a)t1 (89) ~ skr. bodhisattva:
Ui sgd. pwtystp u. a.z; vgl. dagegen: |
" toch. A bodhisattu
- _toch. B bodhisatve

_Die atity Schreibung bodis(a)v(a)t: ist eine der charakteristis

7'schen Forﬁéna, die die Maitrisimit-Handschrift aus S&ngim .

“deutlich aus der Masse der buddhistischen Texte der Uiguren

-i heraushebt ‘In der Koine ist meistens, und auch stets im atii,
lri Goldglanz Sutra4 (im fqlgenden. Suv), die Form bodis(a)t(a)v
";bézeugt,‘dié ebenfalls iiber das Sdgdische vermittelt ist, Die‘

:-Schreibung bodis(a)v(a)t hingegen findet sich auBer in Maitr-
;:'S§ngim (und den iibrigen Abschriften der Maitrisimits) nur noch

Ausgeworfen wird die am hiufigsten belegte Schreibung des Lemmas in MaitrSﬁnQim‘]
bzw. dié Form, die éin'“sogdisches Merkmal" am prdgnantesten zeigt. Die Ubrigen
Schreibungen werden in der Regel im Text oder in den Anmerkungen angefiihrt. Nach
dem atii. Lemma steht - in runden Klammern - die Zahl der Belege in Ma1trSang1m
diese Angaben werden nach BT 9, Index,gegeben. durch Kontrollen konnten dabei
einige Korrekturen vorgenommen werden. L : o
Die verschiedenen sogdischen Schreibungen fiir skr. bodhisattva sind zusammenge-
stellt bei Sundermann, Die Bedeutung des Parthischen, 106. Irrefiihrend ist die
dort unter Punkt 4 angefiihrte Schre1bung pwtysBty; es handelt ‘sich hierbei um
eine obllque Form des Singulars, obwohl sonst alle Formen im Casus rectus ange-
flihrt sind. o : : :
Dazu sind insbesondere uig. samar (~ skr. samadh1) und uig. Sakimun (~ skr.

~ Sakyamuni) zu rechnen, die weiter unten behandelt werden.

Es sei hier erwdhnt, daB die Berliner Variante zu Suv 2061 die Schreibung.

bodisvt aufweist, ein-Indiz fir altertUml1chere ZUQe der Berliner Handschrift

des Goldglanz-Sutra. - .

D.h. in den Abschriften aus Murtuk und Hami. In der Hami-Handschrift ist neben
bodis{a)v{a)t (passim) einmal auch bodis(a)vat belegt (Maitr Hami, 2. Kap.,
8b16): Dies ist ein,HinWeis auf die Aussprache bodisavat, weniger ein Indiz-
flr die Aussprache “Bodisaft", die Sundermann zugrundelegt; vgl. Sundermann, Die
Bedeutung des Parthischen, 107. Hingewiesen sei noch auf eine Schreibung bodi-

sivit, die in zwei alttiirkischen Fragmenten in tibetischer Schrift vorkommt

(Mainz 712 verso (passim) und Mainz 329 recto 1; unpubl.). Der Beleg im Fragment
Mainz 329 ist eine Parallele zu TT VI, Z. 142 und ist in Clauson, Turkish and
Mongolian Studies, 98, nachzutragen, e '




Lehnwérter in der Maitrisimit

1

“t#imliche "metathetische" Schreibung < svt > statt'< stv >
,rdﬂrfte im Sogdischen zu suchen seinz. Vielleicht. liegTdie'
. rErklarung in der Tatsache, daB die sogdischen'Schreibungen‘
+ ‘dieses Lehnwortes sehr variieren: hat sich eine uns nicht

F . ‘erhaltene ‘sogdische Schreibung *pwtysBt in Maitrsangim durch-‘

gesetzt? Oder handelt es sich um die Ubernahme eines sogdi-

schen Plurals auf —33, wie in TT VI vermutet'wird?'l

Pe Varianten der Schreibung dieses Lehnwortes:iﬁ bailt'tﬂrkische'n:

" pexten finden sich vor allem in spiter Zeit; dann erscheinen .

) auch "gelehrte Schreibungen” "3 wie bodlsatvas. e

'f"‘Vgl.‘Ar‘ar;:,' Bruchstiicke eines Gebetsbuches, 12; iigme, Ein uigurisches SUndenV-A;i»l.;,
bekenntnis, 113; Hamilton, Le Conte bouddhique, 113. In TT VI liegen elf Belege .

von bodis(a)v(a)t versus zwanzig Belegen von bodis(a)t(a)v vor (vgl. Abschnitt - -

.- 3.,2.3). Schon den Bearbeitern von TT VI sind "die ewig wechselnden Formen" auf-

gefaﬂen (Bang/Gabain/Rachmati, Tirkische’ Turfantexte Vi, 145, Anm. 08). In der{
Tat nimmt dieser Text durch das Vorhandensein beider Formen eine Sonderste]lung
ein, ’ :

Vgl. Gershevitch, Grammar of Manichean Sogd1an, 184 .(§ 1225). ™ ',Q':fl'
Vgl. TT VI, 145-146, Anm. 08. :
Der Begmff "gelehrte Schreibung” wird in dieser Arbelt aus prakt1schen Grunden
. verwendet., Er ist jedoch, worauf K. Rthrborn h1nweist, fir das Atil. in nur em-

» geschranktem MaBe giiltig: "Von 'gelehrter Schreibung® kann allerdings im Atk

nur fiir die Uber das Sogdische entlehnten Lehnwirter die Rede sein, da nur hier
die Geber- und Empfingersprache das gleiche Alphabet benutzten. Das Tocharische,
iber das der Lowenanteil der LehnwOrter aus dem Ind1schen eingeﬂossen ist, wur-
-de ja in einem indischen Alphabet geschrieben, so daB eine ‘buchstibliche’ Ober-
nahme von Graphien ausgeschlossen war. Hochstens kann von ge]ehrter Aussprache
gesprochen werden, die dann freilich ihren Niederschlag im Schriftbild gefunden
hat" (Rshrborn, Integration, im Druck). Zu den "gelehrten Entlghnungen“ vgl. =
auch Rohrborn, Wanderweg, 340-341, Eine Zusammenstellung der variierenden ati. -
Schreibungen von skr. bodhisattva gibt Sundermann, Dje Bedeutung des Parthischen,
107. Hier kdnnen nun die Schreibungen bodis(a)vat (MaitrHami, 2. Kap., 8b|6) und
bodisit(i)v (oder lies: bodis(a)v{a)te?; Laut, Alttlirkische Buddhabwgrapme.
954 12) erginzt werden. o :

- Vg1. Sundermann, loc.cit.

95

“'in vier weiteren atil. Texten'. Die Erkldrung ’fﬂr die eigeﬁ_:: : :

Moerloose, Loan words, 66, michte das Wort aus dem Tocharischen her'le1ten, was
jedoch unwahrscheinlich ist (vgl. die oben angefilhrten tocharischen Belege!). .-~




.Die "préklassischen! Ziage .

(1) 2 atdl, E'NKYRMYT / cankimﬁt (1) ~ skr. catkramita
=< sgd. cnkrmyt; vgl. dagegen: . »
.t toch. B cankramt / camkramat pe . j

72' - ’wg,"i'Die 1-parbung des vokals der zweiten Silbe weist diesen

" Vokal als SproBvokal aus und 148t auf eine sogdische Ver-‘

B a sche zurlickz., L

T '(1).3 atil, fYNT‘N / intan (6) ~ skr. candana
ey x<sgd cntn; vgl.”
- toch. A candam ;
7 toch. B candSm / i:antim o

dagegen:

.. Die i—Farbung des Vokals weist ihn als SproBvokal aus und

Bena. Die tocharischen ‘Formen konnten sich im Altttirkischen
“-nicht ‘durchsetzen,  wie die-atii. Schreibung &intan- in-allen

- S Belegen, auch :Ln denen der Spétzeit, zeigt‘l

4 atl, EKR / E(a)k(a)r‘(ﬁ) ~ skr. cakra -
. < sgd. ckkr; vgl. dagegen::

togh. A/ M ' :
-'-;"Neben der Form mit Defektiv-Schrelbung der._ Vokale (ckr) sind
ST inc MaltrSanglm auch Varianten mit.Vokal belegt (cak(a)r und
&(a)kar, je 1 Bel.). Ich halte diese Vokale fiir SproBvokale.
‘ 'V':ﬁ-Die Dittograph1e von <k >'in der sogdischen Schreibung des

v \hene'lcht lst merher auch der zerstorte Beleg E'NK’RM[ ] in Taf. 126 v. 3
zu stellen. wTR

2 Vql. z.B. TT X, 34518' Hier 1st in Zeile 513, auch noch e'lnmal die sos;diSChe
- Schreibung mit Zankirmit vertreten.

- Die Herleitung aus dem Tochanschen in Moerloose, Loan words, 69, ist m.E.
abzulehnen. . C : - :
4 Vgl. Toalster Xuan- Zang~B1ograph1e, 54

4743 Tekm, Buddh1st1sche U1gur1ca II

230590, 231592. Tezcan, InsadI-Sutra 69982' Kara/Z1eme Fragmente tantrischer

: werke, 61729.

o nittlung schlieBen. Die wenigen Belege der uigurischen Koipe -
gehen dagegen mit ihrer SChreibung cankramit auf das Tochar1~ :

148t auf eine sogdische Vermittlung dieses Lehnwortes schlie- .




'  {(1).6 ati, CQS PT / &(a)h3ap(u)t (17) ~ skr. §1ksapada

Lehnwérter in der Maitrisimit-.-.

; Lehnwortes wurde von den Uiguren: nicht hbernommen1

p Es gibt keine gemeinuigurische Form dieses LehnworteS. éie
Schreibungen variieren auch in allen anderen Texten, wobei
/ieine Silbe stets vokalisiert ist, In'spéten.Texten setzt

~ sich die Form cakir durch, doch sind daneben auch andere

’ Formen belegt. :

i;(i)-5 atil. CKRVRT / c(a)kr(a)v(a)rt (34) ~ skr, cakravartin

- < sgde ck(k)rprt; vgl. dagegen: - 3
“itoch. A cakravart(t)i T Tk
. toch. B cakravart / cakravart(t)i - :

" pie Defektiv-Schreibung &krvrt ist eine ~Besonéerheit von VMaitVr-
Sdngim gegeniilber allen anderen atii, Textenz. Es gibt in Maitr- -
Séngim nur wenige vokalisierte Schreibungen (cakrav(a)rt,

" (E(a)kr(a)virt). Diese setzen sich in der Masse der buddhisti-
-schen Texte durch. Als einziges atii. Werk hat Suv. in den mei-

B ‘sten Fillen die Plene-Schreibung cakravart. zwei Schreibungen

wiimit dem SproBvokal i (Sakiravart) zeigen deutlich die Tendenz

der Schreiber des Suv, bestimmte. Lehnwbrter an tflrkische

Sprechmuster anzugleichen 6 Integration"). :

- < manichdisch-sgd. cx3’ps; vgl. dagegen
“toch. A/B Siksapat : -

Die Ubernahme dieses Terminus in das:Alttﬁrkische ist Gber
"~ das manichdische Sogdisch erfolgt4: in beiden Sprachen ist -
* der Anlaut des Lehnwortes eine Affrikata, wdhrend das bud-

-,

dhistische Sogdisch einen Sibilanten aufweist: SkS’pt.

t * Die Dittographie von <k > (und < t >), eines unserer “sogdiséhen Merkmale”; ist
“in Lehnwirtern des Uigurischen nur sehr selten belegt. Die Herleitung von atii.
E(a)k(a)r aus dem Tocharischen in Moerloose, Loan words, 69, ist m.E. abzulehnen.

_ 2 Nur die Hami- Handschnft der Maitrisimit weist einige Be]ege mit dteser Schre1-

a “bung auf,
3 sw 1426, 4198. Die Schreibung fst auch belegt in Rohrborn/Sertkaya Rlttiirki-
sche Inschrift, 318,45 '

"4 Dies ist kein Einzelfall auch die alttiirkischen Termini nizvany (~ skr. klesa)

und nom (~ ske, dharma) sind z.B. liber das manichdische Sogdisch in den alttUr-
kischen Buddh'lsmus ge‘langt.
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~-Die "pr&qus_sis_c{?én" Zage .-

Neben der oben angefithrten hiufigsten Schreibung des Lehn- -
‘wortes in MaitrSingim ist auch die Form &(a)h3aput gut be- .
zeugt1. Die letzte Silbe ist mit u vokalisiert, bedingt : :
durch den vorhergehenden labialen Konsonanten®. Die gleiche
_ Erscheinung findet sich auch im Worte k(a) rmaput : (vgl, (” 9):M;
Ich transkribiere deshalb die defektiv geschriebenen Belege ‘

ebenfalls mit u: c(a)hsag(u)t (s.0. ) bzw. cahsag(u) 3

Wie schon'in MaitrS&ngim, so hat sich auch in den Texten der
uig. Koine keine einheitliche Schreibung dieses Lehnwortes
durchsetzen kbnnen4.

»'(71).‘7 ati. DK§ NPT / d(a)kSanp(u)t (2) ~ skr. @_&M

< sgd (nicht belegt) . R . 5 2

toch. A daksinapath
toch B _aﬁlm

Die Schre1bung in Maitrsanglm kann nicht auf das Tocharische
zurﬁckgehens, wie besonders deutlich die a-Vokalisierung der
zweiten Silbe im Alttﬁrkischen zeigt. Bei einer tocharischen
Vernuttlung widre eine uilgurische Schreibung *—ksm-— 2u erwar-
ten. Ich lege ein sogdisches *éksngt zugrunde und mdchte den
Vokal der-zweiten Silbe als SproBvokal interpretieren, Z'ur‘
Transkription -p(u)t vgl. das unter (1).6 Ausgefiihrte.

'Dxe Schre1bung ist mit 7 Belegen vertreten.

,rDlese Erscheinung ist u.a. - flir arab. Fremdworter und fiir turk worter - auch
‘1m Chwarezmturhschen bezeugt, vgl. Eckmann Das Chwarezmtiirkische, 117: "In der
_Nachbarschaft von Lab'la’lkonsonanten konnen illabiale Vokale gerundet werden

(1abiale Assnmﬂation) R T
Die Schreibung CahSap{u)t ist nur einmal belegt (Taf. 193 v. 5); daneben gibt

~es - in Taf. 18 r. 9:~ auch illabialen Vokalismus der dritten Silbe: &(a)h3apat.
*VD1ese Form ist sonst nicht bezeugt. Vgl. auch Maue/Rohrborn, Buddhistischer Ka-

techxsmus II 83; auch in diesem ati. Text in tibet. Schrift ist die dritte Sil-

- be des Lehnwortes stets mit u vokalisiert.
~Vgl. z.B. Suv, wo die’ Schre1bungen Cah3ap(u)t, &(a)h3aput und €(a)hSap(u)t

bel egt sind.

Gegen Moer]oose. Loan words, 74. Die dort angefiihrte alttiirkische Schrelbung
daksinaga ist mir nicht bekannt, der meines Wissens einzige Beleg der uiguri-

- schen Koine Tiegt mit der Schreibung DKSYN PT vor (Toalster, Xuan-Zang- Biogra-
Y'PhIE, 136

1381)
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( )8. atlis. PYRY*PT / iryap(u)t (1) ~ skr. ﬂap_ath_a S
=< sgd. *yry’’pt; vgl. dagegen: . . :
‘toch A/B iryapath = . : 7

M‘Die atﬁ. Defektiv—Schreibung igzag(u)t , die ich auf sgd
‘yry*'pt zurlickfiihren méchte, ist nur in MaitrsSingim be- -
- geugt. In den Texten der uigurischen Koine sind keine Be-
lege erhalten; spdte Handschriften weisen die Plene-Schr;i-
bung iryapat aufz, die nun tiber das Tocharische entlehnt
sein kénnte~.

. v(71).9 atii. KRM’PWT / k(a)rmaput (2) ~ skr. kamapatha
i« sgd. (nicht belegt) -
toch. A karmapath . P ‘ ; =
“toch. B karmapat(h) - . g . i .k

Den Vokal der letzten Silbe mdchte ich als SproBvc;kél inter-
pretieren, dessen Qualitdt durch.den vor-angehenden labialén

' Konsonanten bedingt ist. Wir haben also mit einer- vokallosen
Schre:lbung in der Gebersprache zu rechnen. Das Tocharische
scheidet dabei aus, wie die Schreibungen zeigen‘.—Im SOgdlschen"f-l-
L oist -jedoch'die Schreibung < pt > filir .skr. patha bezeugts. Ich - .
méchte daher dem ati. k(a)rmagut eine sgd. Form *krm’pt m~ Lo

*krmgt zugrundelegen.

Die "sogdische Schreibung” hat sich auch.in den Texten der
uigurischen Koine durchgesetzt, wo die Form k(a)rmaput vor¥
herrscht; daneben ist jedoch auch die SChreJ.bung karmag(u)t
belegt, etwa im Goldglanz-Sutras. .

©H(1).10 atil, MRKT / m(a)rk(a)t (1) ~ skr. marakata
< sgd. mrktth (Plural) :
toch. A/B (nicht belegt)

| - Zur u-Vokalisierung des Lehnwortes in meiner Transkription vgl. das oben unter
(1).6 Ausgefiihrte. '
2 “Vgl. Tekin, Buddhistische Uigurica II, 18622, Kara/Z1eme, Fragmente tantrischer

_ Herke 46336 343°

val. Moerloose Loan words, 68.
Gegen Moer]oose Loan words, 68,

. oben unter (1).8: skr. M~ sgd.
Suv 2110. 44320.

o v B
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Die "pfc'v'klassis;hen" Zige -

Dieses im Alttirkischen ohnehin  seltene Wort ist nur in
MaitrSingim in der: ‘vokallosen Schreibung MRKT belegt Eben
diese defektive Form ist auch fiir das Sogdische bezeugt;
belegt ist der Plural mrktth, der den Casus rectus *mrkt -
erschlieﬁen 1astl. . .

Als ein Text der Koine weist das atd. Goldglanz-Sutra die
APlene-Schreibung markat auf .

= (1).11 atii. MWTKL*YYN / motg(a)lay'm (3) (skr. Miga_]ygm)

< sgd, (nicht belegt)
toch. A modga'lyayam / maudgalyayam
toch. B maudga'lxaxan ) - o

Die Schreibungen dieses Lehnwortes in MaitrSingim variieren

befréchtliéh. Nebéxi der oben angeflihrten Form sind noch, mit
E - je einem Beleg vertreten, die Formen motgalayin, motgalyan,
motg(a)layan und - mctgaljrine4 bezeugt. Die Defektiv-Schre:.bun-
gen bzw, die verschieden gefirbten Vokale ("SproBvokale") wel-

Schreibung *mwtklyn. Auch die in MaitrSingim vorliegende "Ver-
~. stlimmelung” des Lehnwortes durch Ausfall einer Silbe ist ja
nlcht aus den tocharischen Belegen zu erklidren.® Derartige Er- :
'scheinungen sind hingegen im Sogdischen nicht unbekannt, wie

das,BeispJ.el sgd. snk’swtr (~ skr.- saﬁghatasutra)r zeigen mags,

Im atﬂ Goldglanz-Sutra ist die gelehrte Schreibung motgal-
. ,-xaxane belegt6 R e . ) )

Vg] Henmng. Sogd1ca 26 :;;

Suv 6813. Die Schre1bung markat 1st auch in Kara/Z1eme Fragmente tantr1scher )

= werke, 38’168‘ 40,203 be'Iegt S : S -
" Die Belege in Taf. 128 r. 10 und v. 8 sind am Ende zerstort. Der Beleg

" Vmotg(a)‘laym auf derselben Tafe] (v. 27) weist jedoch auf eine gle1che
.- Schreibung der beiden zerstirten Belege hin. .

] Die “Mischform" dieses Beleges, d.h, das Zusammentreffen “sogd1scher Merkma]e"

_und eines ‘Tocharismus’ (Schre1bung eines auslautenden -e bei Nomina propria) 1st
: __em we1terer Hinweis- flr den OberarbeitungsprozeB in MaitrSdngim, d.h. das Be-

frmuhen der Schre1ber, ‘den Text in Richtung auf bestehende Sprechmuster zu "nor-
‘ma'l'lsieren" (vgl. Abschnitt 3.1).
- Vg1,

S1ms-w11'l1ams Sogd1an Fragments 'of Lemngrad '234; "‘E'Ither‘ §angh5ta was

. understood as equwalent to safigha .., or *snk'tswtr was s{mplif'ied in Sogdian
. for pure]y phonetic reasons" '

7,5“" 50714.

sen-deutlich auf ein sogdisches Vorbild, wahrscheinlich in der
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(1) 12: atll, MQ’M”TK'-'YYN / m(ﬂ)hamotg(aﬂaym (1) ~ skr..
: "< sgd. {nicht belegt)
toch. A/B (mcht belegt)

mahanwi____qﬂy_am :

‘ Zur Herleitung der 5chre1bung in Maitrs.fmgim aus dem Sogdi-
. schen vgl das unter (1).11 Ausgefuh.rtel .

Im atﬂ. Goldglanz—Sutra ist die gelehrte"
1

Schrelbung m(a)ha—
motgalxazane belegt . - ,

2 (113 atl. PNE"K / p(a)ncak (1) ~ skr. Eancak
< sgd. (nicht belegt) o L L
i .,toch. A Eancak ‘ . o ;

- Bei der oben genannten SChreibung und einem weiteren Beleg
E(a)ncik in Maitrsingim weisen- Defektiv-Schreibung bzw. die -
. verschiedene Fdrbung der Vokale ("SproBvokale") sowie der -
Sl Ausfall des Endvokals -~ vgl. unter (6) - deutlich auf eine
sogdische Vermittlung. Den uigurischen Sch:éibunéen ist m.E.
ein sgd. *pnck zugrundezulegen, Es sind in MaitrSiingim aber
-+ neben den.Formen mit "sogdischen Merkmalen®™ noch zwei Varian-
“ ten"mit auslautendem Vokal belegt: p(a)niike und p(a)nééké;

Diese Schreibungen kdnnen als Ergebnis einer spateren Uberar-
beitung gedeutet werdenz. o= A

75;:'(17).14 atil. PRTYK*PWT / pr(a)tikabut (11) ~ skr. pratyekabuddha -
< sgd. prt’ykpwt(t); vgl. dagegen: - . it

AL toch. A Erattikagtanka s S o
T toch. B pratyaikapudiiakte : e gt

. Die iber das Sogdische vermittelte Schreibung Er(é)tikabut
im Alttiirkischen ist, mit gelegentlich auftretenden SproBvo-
ka;lerx3 , zum festen Bestandteil der uigurischen Koine und auch

‘ IV_'Suv 688,,. Bei der merkwiirdigen Schreibung m(a)ha-motgalyatire (Suv 643;) han-
‘vdelt es sich vielleicht um ein Versehen des Schreibers. Miglich ist jedoch auch,
daB eine verderbte chinesische Transkription von skr. mahémaudgalyiyana zugrun-
‘ ‘deHegt. vgl, auch die ati. Schreibungen $ §irupgasamabodi (Suv 6910) und - )
~ Suruggasamabadi (Suv 17215) fir skr. $uramgamasamadhi.
2 Vgl. S, 100, Anm. 4. ,
3 Vgl z.B, Tekin, Buddh1st'lsche Uigunca I, “136 piratikabut.

100



dings 1iegt das Lehnwort stets in der Form Eratxekabu Vor

toch. A/B (nicht belegt) ~  ".: . ¢ e

Die Schreibung upa<pa>ndik weist durch i-Firbung des Vokals L

Die *priklassischen” Zuge

der Texte der Spitzeit geworden. Im Goldglanz-Sutra aller_

atu.' "WP*NEYK / upa<pa>nc1k (1) ~ skr. u Eapancaka
< sgd. (nicht belegt)

B (nsproﬂvokal") sowle Ausfall des Endvokals (vgl.. unter (6))

"ii (1).16

auf -eine sogdische Vermittlunq. Der Ausfall der dritten §i1- .
be -pa- kann entweder als durch Haplologie bedingter Schreib-
fehler oder durch ein Vorbild des Sogdischen (*’wpnck (?)) er~
klart werden, wo ein Silbenausfall nicht unbekannt ist (s.
unter (1) 11) . Ein Beleg mit auslautendem Vokal (uEaE(a)ncik e)
ist m.E. ein Hinweis auf Uberarbeitung des Textes . R

atu."V'Y"S'RV’N / vay§(a)rvan (2):~ skr. vairavana
< sgd. B'ySrpn; vgl. dagegen: .’

" toch. A vaitravam-

toch. B vai§ravane S

'ﬁebén der oben angefiihrteh, Schreibung sind auch die anderen .

Porinen dieses Lehnwortes in MaitrSingim nur in diesem Text -
belegt: vaySrvan, vayfarvan und vaySrvane®. Die Defektiv-
Schreibungen bsz die verschieden gefdrbten SproBvokale der '

] altturklschen SChrelbungen zeigen deutlich die sogdische Ver-

Vg, s.

mittlung dieses Lehnwortes, ‘worauf auch der Ausfall des Endvo-

. kals hinweist (vgl unter (6)). Zwar liegt dieser Ausfall auch
. in “toch. A vor, doch weichen alle altturkischen Belege in der

Vokalisierung von derxr tocharischen Form ab. Das auslautende -¢

in atd. vaySrvane méchte ich wiederum als Indiz einer spateren
T Uberarbeitung mterpret1eren3.

'Imr‘Gbldglanz-'Sﬁtra ist das Wort in der Mehrzahl der Belege in.
. dg;:’tﬁrkisierteh Form vax§iravane bezeugt4.

100 Anm 4 - b :
Zu den verschiedenen Schre1bungen und zu Korrekturen von BT 9, Index,
_ - vgl, S. 93, Anm, 1! -
o3 © ¥gl. s, 100, Anm. 41

47 ¥gl. z.B. Suv 28,,, 127, 441

12,18° 21847




(2) nHypertrothB Alif" vor inlautendem Vokal - :

Lehnwérter in der Maitf‘lélmlt 103

Eih "hypertrophes Alif" in Lehnwdrtern sanskritischer Herkunft 1st
“in buddhistischen alttlirkischen Texten eine sehr seltene Erscheinung
; Bezeugt ist ‘sie, neben MaitrSHngim und in vereinzelten Belegen spi-

| ter Texte1: in den alttfirkischen Fragmenten in: sogdischer Schrift, ‘

| " ‘aie ohnehin eine Sonderstellung innerhalb des uigurischen Textkor-

'pus einnehmenz. Sind hier bislang nur wenige Belege bekannt3, so

'f zeichnet sich MaitrSingim durch eine recht hohe Anzahl von Belegen
mit uhypertrophem Alif" aus, .sowchl in genuin'tirkischen Wdrtern4
,' als auch im Lehngut sanskritischer Provenienz. Aus dem Tocharischen
' sind diese Schreibungen des skr. Lehngutes i. ailg. nicht zu erkli-

ren: ein Sonderfall sind dabei aber die "vrddhierten Ethnika”, eine.

. ;Ezscheimmg' die auch im Tocharischen bezeugt 1sts und als "hyper-

~korrekte Sanskritisierung erklirt worden :Lst6. ‘Bel den meisten un-

,;.Vserer atll. Belege liegt es jedoch nahe, einen EmfluB sogdischer
o VSchreibungen zu vermuten. Die Tatsache, daB in der Mehrzahl der F5l- - B
- le in MaitrSingim mindestens eine Variante des .jeweiligen Lehnwortes =

ohne "hypertrophes Alif"- vorliegt, zeigt wiederum das Nebeneinander

e von altertlimlichen Zfigen und sp&terer Normalis:Lerung des Textes: in °
einigen F4llen sind also sogdisch affizierte ~Schreibungen ubernommen

worden, zumeist jedoch wurde den nunmehr {iblichen Formen der Vorzug

gegeben. Die Reminiszenz an sogdische. Schreibungen mit "hypertrophem
“Alif" ist in den folgenden Lehnwértern von MaitrSingim bezeugt: atil.
,,n(a)m 0 ~ skr. namo; atli. pratikan’arak / pratyakan’arak ~ skr.

—V: . lieme/Kara, Uigurisches Totenbuch, Z“‘190 720 (dev’e), Z. 184 k(d(e)v’e) ~

skr. deva. Die Schreibung dev’e ist auch in Kara/Zieme, Guruyoga, belegt, vgl.
5. 131a, :

Vg1, Gabain, Alt-tlirkische Texte in sogdischer Schr1ft D1e Mehrzah‘l der Texte
ist al'lerdmgs noch nicht ediert. ;e

Vgl op.cit., 73-75. Diese Worterliste enthdlt drei relevante Belege.

- avuC (~ skr. avici), ka$’ip (~ skr. kasyapa). s(a)r® 1P(U)t7‘ (~ skr. ﬂ“_tl.)

. dazu Abschnitt 3.1.2.
V TochGram, 58; - Isebaert, Indo-Iraanse bestanddelen. § 164.
. Vgl. Maue/Réhrborn, Ca1tyastotra. 298.
Das Wort ist in MaitrSingim in den verschiedensten Schreibungen belegt (vgl. .
BT 9, Index, 78b-79a), die m.E. auf ein sgd. *prtykn(’*)rk o.d. zurlickgefihrt
‘Werden konnen. Tekins Interpretation von skr. pratyekanaraka "eine Holle, wo die

E Strafen gering sind" (op. cit., 78b), ist unzutreffend; es handelt sich um eine

: 7 . - - - : o
- pratyekanaraka’; atil. sans’ar ~ skr. samsara; atli. vasum’itre ~ skr. -
B o | E— i 7 — -




3 3 - ‘sche hat keine Transkription, die auf skr. Sramana/-ni zurﬁck-

 '£{1 Gemeint 1st hier die V'lbhasa. der Kommentar zum Abhidharma; korr. BT 9, Index,

" Die "praklassischen” Zige

o vasumitra; “ati. v ibas ~ skr. vibhasa’; atll. v’iSucik ~ skr. _
. visucika " Auch bei den. folgenden wdrtern, deren Entlehnungsweg 3 an -
= . das Tocharische zurﬂckzugehen bzw. bei denen es sich um Mischformen RN
L zu handelﬁ'scheint (vgl. Abschnitt 3.2.4), liegt - neben "normaler*
Schreibung - in einigen Belegen "hypertrophes Alif" vor: att.

- . is(i)m’it ~ skr,

~, k§'anti ~ skr. ksanti; atl. maytris(i)m’ ’ skr. maitre asamiti,
~atl. saz *an ~ skr.: gasana. R R R T FEPR

: (3) ~Femimne Mowerung' sansertischer Lehnworter durch < (')_x1£(_h_) > x

', (3) 1: atd. MN NC / s(a)mnanc (22) ~ skr. Sramana/-n'{
< sgd Smn’nc(h)
toch. A/B (nicht Ee'legt)

A

. pie’ sogdische Form Smn’nc(h) ist eine;innersog_dis'che Fé‘mihins-.-:ﬁ:“ :

" bildung zu sgd. Smn- "Mdnch" (< mind.: samana < skr. §ramana), .
B - - L] - L S ——
ST e Im Sanskrit ist ein Femininum $ramana/-ni "Nonne" nur bei den.
: t Lexikographen belegt, also nicht produktiv. Auch das Chinesi- )

sramana/-nil :
geht, sondern gebraucht bxi-khxu-nxi oder byit-tshyou-nyi4 fﬂr
'skr. hlksung, den gelaufigen Terminus fir "Nonne".

Dle tiberwiege.nde Zahl der Belege des Lehnwortes in Maitr- ik
'Sing:.m folgt . getreu den sogdischen Vorbild und ist in der
.VSchreJ.bung $ (a)mnandé belegts. Diese Form hat sich auch in

- Forts. Fn, 72 S e U LR
“Spezxa]holle oder “ind1v1due1]e Holle™ (vg'l Laut, Buddhistische Ho1lenvorstels
~Tungen ..., Marburg 1980, S. 110-112 (unversffentl. Magisterarbeit)) Der Beleg -

- atl. p_rat1kan1re geht mcht auf skr. pratyekanaraka zuriick, sondern - Uber toch. -
= As vgl. Abschmtt 3.2.4 = auf skr. pratyekaniraya. .- e :

51a. D1e Be]ege in Ma1trSang1m legen es im Ubrigen nahe, stets von der Lesung
i v’ibas-Sastar u.d. (~ skr. vibhasasastra) auszugehen. .
Es handelt. s1ch um die Bezeichnung einer Form der Krankhe1t Cholera, vgl Hil-
_ tgenberg/wae] Astangahrdayasamhlta. 846. In BT 9, Index 51a, ist der skr.
- Terminus zu erganzen.
-73 ‘Ygl. MacKenz1e, Buddhlst Sogdian Texts; 184b.
~Vgl. op. c1t., 194b, : '

" Zwei Belege (Taff, 176 v. 20 199 r. 3) sind auch in zwe1ter Silbe defektiv ge~
schrieben s(a)mn(a)nc. ' : ‘ ‘
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- den meisten Texten der uigurischen Koine aurChgesetzt,' nur
modm Goldglanz-Sutra liegt stets die Plene-Schreibung Zamnang
Svoral r el N 2amnanc

(3).2 atli. *WP*S*NC / upasant (5) ~ skr. updsiki
o < sgd. ‘wp's’nc(h); vgl. dagegen: . -~ . oco L

“toch. A upasakafica - .
"toch. B waskafic

' Die innersogdische Femininbildung ‘wp’s’ né(h (< sgd. *wp’s
s BRI ugasaka) ist eindeutig das Vorbild fiir die alttﬂrkische

te Lehnwortern ist auch hier die Schreibung habitualisiert
- worden und zum festen Bestandtell im gesamten alttﬂrkischen
: Textkorpus geworden1. : ;

) bﬁrstellung von' sanskritischen Zerebralen mit Hilfe von < >

(@1 atl. KWLTY / KoTti (14) ~skr, kotd: o oaoooinid

- <sgd. kwrty; vgl. dagegen: - R T
20 toch. A kor(d) R
“ toch. B *koti

. Der im Sogdischen hiufige Gebrauch von <’:£ > zur Wiedérgabe |
eines sanskritischen Zerebrals ist bei der Ubernahme von sgd.
- M in das Alttiirkische offensichtlich miBverstanden worden.

Sgd., < r > ist, neben sgd. < & >, auch ein Graphem fir das
sanskritische Fremdphonem 1l: skr. kalpa > sgd. krp /7 kégr’z.
Deshalb haben die Alttlirken bei der Ubernahme der sogdischen
Graphie kwrty das Zeichen < r > vielleicht als 1 interpre-

.. tiert. Es ist aber nicht auszuschlieBen,‘daB es im sbé‘ten

’ “‘Sogdxsch noch andere Transkriptionen fﬁr die sanskritlschen

Zerebrale gab, so das unser. atil. Wort auf ein nicht belegtes
spdtsgd. *kwlty zurlickgeht. Es gibt Jedenfalls keinep »(r;rund,,
eine Entlehnung {lber das Tocharische anzqnghmen3. .

‘ ‘1‘ Yg1. hierzu Abschmtt 3.2.5! |
Vgl ‘Sims- Nﬂhams Sogdian Sound- system, 348 349, 354
3. So Moerloose, Loan words, 73.

'Form geworden. Wie bei vielen friih ‘in das AlttUrkische gelang_ e
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(5) 'Dit‘tographie von <k >und <t >

"; Diese: Bildung ist zum festen Bestandteil der uigurischen S
Koine geworden und hat aller Sanskrlt-c;elehrsamkeit sp:-ite- :
‘ . .rer Zeiten widerstanden .

7 Dieses "sogdische Merkmal" ist in der. Sanglmer Handschrift der "

. Maitrisimit nicht bezeugt.

®

- Ausfall von skr. -a ..

‘R, Rahrborn'hat in sebinem Aufsatz zum "Wénderweg" des indischen

-Lehngutes im Alttﬁrkischen auf die bisherigen Studien hingewiesen

,':welche "Verfall, ... Veranderung oder ... Erhalt der Auslaute der .

'fai. (= altindisch; Verf.) Lehnwdrter im At{i." untersuchenz. Als ei-

’ nes der Ergebnisse dleser Forschungen kann festgehalten werden, daB
- Belebtes bezeichnende - Wsrter, die im Sanskrit auf -a auslauten,
oim Alttﬂrkischen zumeist ein finales -Y / -e aufweisen. Dies ist

“‘das Resultat der tocharischen Vermittlung dieser Lehnworters im. To-

tcharischen erhalten - sowohl in Sprache A3 als auch in Sprache B4

-die auf -a, auslautenden und Belebtes bezeichnenden sanskritischen

_ Wirter' in der Mehrzahl der Fille den Auslaut -e (> ati, -e). Von be-
:—,:sonderem Interesse in unserem Zusammenhang sind somit diejenlgen

== Belebtes bezel.chnenden - Lehnw&rter in MaitrSingim, die auf einen
- ,—sanskrit:.schen —a-Stamm - zuriickgehen, aber, m.E. durch EinfluB SOng.-
,: scher Verm:.ttlung, den Auslaut verloren haben.

_ fNur 1n einem spaten tantrischen Text ist d1e atil, Schre1bung koti be‘legt (Kara/
; Zieme, Fragmente tantrischer werke, 2| )
‘Rohrbom wanderweg, 338, -

20)

-Vgl, Sieg/SIeang/SchuIze, Tocharlsche Grammatik, 56-57 (§ 89) "Wesentlich an-
jders verfihrt das Tocharische mit den a~Stémmen, Soweit es sich um Personennamen
fligen sie ganz Uberwiegend dem letzten Konsonanten ein e als Kennzeichen
des_toch. Nominativs an ... Die Zahl der Belege ist auBerordentlich groB". Es gibt

a'llerdings auch - in Sprache A hauflger als 1n Sprache B - Formen ohne aus'lauten-
den Vokal -e. . .

Vgl. M1ronov, Kuchean Studles, 112- 113.

» handelt,
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(5) 1. atl. PND’R KYSYT / budarak1s1t (1) ~ skr. buddharaks1ta
;.. < 8gde (nicht belegt) LT
toch. A/B (nicht belegt)

."zwar sind weder im Sogdischen noch im Tocharischen Belege
. dieses Namens bezeugt, doch unterstiitzen einerseits der Ver- . -

. ~'lust des Auslautes in einem zerst®rten sogdischen Beleg : SRR

‘ 1 .
[ 1'rkS’yt’ (< skr, -raksita) und andererseits der ‘vokali~

'+ sche Auslaut in toch. B prajfaraksite die Vermutung einer -
sogdischen Vermittlung dieses Lehnwortes. In den Texten der

. ulgurischen Koine ist der Name nicht belegt. T

Lo (s);z atll, DRMVYR / d(a)rmvir (1) ~ skr. *dharmavira
o < sgd, (nicht belegt) - . , ,
toch. A/B (nicht belegt) o T FN S
'Neben dem Verlust des auslautenden Vokals unterstutzt hler
auch die Defektiv-Schreibung des Beleges die Vermutung einer
sogdischen Vermittlung. Der in MaitrSangim nur einmal bezeug-.
: te Name ist in den Texten der uigurischen Koine nicht belegt.:

:(6).3 atu DYVD'T / devdat (1)2 ~ skr. devadatta
- < sgd. 6ypstt; vgl. dagegen:
~toch. A/B devadatte

Verlust des Auslautvokals und Défektiv-Schreibungi zevige'n hier
deutlich, daB der "Wanderweg" dieses sanskritischen Lehnwor-

&% tes ins Alttilirkische nur tber das Sogdische—gegangen sein kann,
In den Texten der uigurischen Koine ist der Name 'nicht belegt.

: (6).4 atll. PRTN’R’K3YT / pr(a)tfarak¥it (1) ~ skr. Era.)naraksn
.5, < sgd. (nicht belegt) : S :

toch. B praj flaraksite

'Vg] Hansen, Tochar1sch -iranische Beziehungen, 140,

‘Ein zweiter Beleg - in Taf. 5 v. 10 (BT 9, 38) - ist zerstdrt, kann Jedoch zu
devidat] erginzt werden (korr. BT 9, Index 54b, s.v. dy’n!). Die in MaitrSingim
‘unklare Stelle kann aufgrund der Parallele in MaitrHami, Yik., Tag g, nunmehr wie
folgt gelesen und Ubersetzt werden (Taf. 5 v. 10-11): devldatag] baj agrag igintd
ozlguru y(a)riikada] "er (der Buddha) [geruhte], den Devadatta von dessen Kopf-
schmerz-Krankheit zu befreien®.
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‘In"Maitrséingim liegen zehn in der Schreibung leicht variieren.
:de;Belegefdiesesr Nomen proprium vor, Die DefektiV-Schrei_bungen

aller Belege sowie der in der Mehrzahl der Fdlle vorliegende ' o

'Abfall des auslautenden Vokals bei einem Eigennamen - vgl, in
ibrigen den zerst&rten sogdischen Beleg [ 1°rks '1!t1 Sstng
m.E. deutliche Hinweise auf eine sogdische Vermittlung, pie
o ,Beleg'e nmit Erhalt des Auslautvokals nach tocharischen ‘Musté'r" |
i ‘k&nnen als Spureh einer spiteren Ubera;b_e;tung des Textes gel- |
- ten®. In den Texten der uigurischen Koine ist der Name nicpt -
e belegt.. "~ .. - - . Co . - f
- (6).5 atll. VYRHT’K / virutak (2) ~ skr. viridhaka -
- < sgd. Byr’wt’kk -
- toch. A/B (nicht belegt) -

' Neben der Schreibung ohne Auslautvokal ist in MaitrSingim auch
ein l?éleg V_Zmit vokalischem Auslaut bezeugt: virutake. Diese
Schrei.bung, die in MaitrS&ngim als Spur einer spiteren Uberar-

L -beitung :intezp:etie:t werden kann, ist die in der uigurischen -

.+ Koine tibliche geworden3., '

(7) Ausfall von skr. -3

» "Bélebtgs be:zeichhei;de Worter, die im Sanskrit auf -a auslauten, er-
scheinen im’ Alttlrkischen in den meisten Fillen mit auslautendem

- Alifé_.f Der Erhalt des Auslaujtes im Uigurischen geht, wie die bishe-"
o rigen Forschungen 2eigei15, auf-die -tocharische Vermittlung dieser
: *.Lehnwdrter zurilck. Im Tocharischen ist bei Entlehnung Belebtes be- .

.'Vg]'.' Hangen;f_Tbthari-sch-iranische Beziehungen, 140

2 'Vokalischevn iAurs'la'_ut weisen die Belege in Taf. 38 v. 25 und Taf. 177 v. 23 auf.

. _Dié Bé_lege in Taf. 63 ,".“20 und Taf. 178 r. 22 lassen wegen zerstorter Stellen
keine Aussagen iiber das Wortende zu,

3 -Vgl. z.B. Suy 4704: virutake; Suy. 398é4: virudake,

4 Birsweﬂerj liegt im Alttirkischen auch die Endung -1 vor. Ob es sich hierbei um

eine aus indischen Schreibungén zu erklirende Erscheinung handelt (vgl. Radloff/

- Stadl -Holstein, TiSastustik, 17, Anm. 2) oder auf tocharische Auslautverinde- ,
© rungen zurlickgeht, bleibt unklar (val. Sieg/Siegling/Schulze, Tocharische Gramm-
. tik, 62 (§ 97), wo die Formen toch. A prajii und samjfi - fur skr. prajiia und
g "Sﬂ_iﬁ'_izit'ieirt werden),: . - . = ‘ : o -

-5 V1. Rohrborn, Wanderweg, 333,
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Wiy

o zeichnender sanskritischer -a- Stamme, in den allermeisten
F&llen die Endung erhalten, entweder als -8 (toch. "A) 1 oder
~.als -a (toch. B) . Von besonderem Interesse in unserem Zusam-
:menhang. sind somit diejenigen - Belebteg bezeichnenden - Lehn-

7 v 'wbrter in MaitrSdngim,. die ‘auf einen sanskritischen -a-Stamm
s ':lzurﬁckgehen , aber, m.E. durch ;influB sogdischer Vermittlung, » :
Y- den Auslaut verloren’ haben. - N

v 7(7)'1 atﬂ. M’QfM’Y / mahamay (1) ~ skr' mahsmsya‘ E
g < sgd. mx*’m’yh; vgl. dagegen:
~.toch. A *mahamaya . .

: toch. B mahamaya - .

S ipag Indiz des fehlenden Auslautes im Beleg aus MaitrSéngim T
‘» spricht deutlich fiir eine Entlehnung dieses Lehnwortes tber
" : das Sogdische. Der Name der Mutter des Buddha Sakyamuni ist
. in den Texten der uigurischen l(oine nur im Goldglanz-Sutra -
‘ 'belegt, wo er die Schreibung mit Erhalt des auslautenden VO-

. kals m(a)hamax-a aufweist.

“0(7).2 catls N°NT / nant (1) ~ skr. nandi -
7 < sgd. (nicht belegt) - T
~ toch. B nanda , R o

": ”“Der alttlirkischen Form, die nicht iber das. Tochariéclié';:ef- '
. mittelt sein kann, méchte ich ein sgd., *n°® n’nth zugrundelegen.
. ‘Der Name ist im Alttiirkischen, abgesehen von einem Beleg in .
Brahmi SChrift , sonst nicht bezeugt. . :

I Vgl. Sieg/Siegling/Schulze, Tocharische Grammatik, 55 (§ 86): "Die Eigennamen auf
'3 ... halten meist ihren charakteristischen Endungsvoka] als Nominativa‘usgangi fest
" 7 T
2 Vgi. Mironov, Kuchean Studies, 114; Moerloose Loan words, 71.
: ‘3; So in Suv 681,_ 3+ Es seien hier die Berliner Varianten zu Suv 642 21 erwahnt, in
denen die Schreibungen m(a)ha-mayi m(a)hamayi und [m(a)h]amaya vor]iegen. Zum
- auslautenden Vokal -i s. 5. 108, Anm. 4. - :
. 4. Gabain, Turk1sche Turfan-Texte VIII, 55, Hg: na-nte. nte.
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o (8)

.bie "pra'klasslschén" Zuge -

Ausfall von skr, -/-1 ..

% Def Endvbkal von skr. 4I-St§mmenrb1eibt in Tocharisch a, besonders *
" bei Eigennamen, weitgehend erhalten', Geographische Bezeichnungen -

-:.und andere,: Unbelebtes bezeichnende, Wbrter verlieren zuweilen, L
aber nicht regelmasig, den Auslaut’ -i « 'Bhnlich liegen die Veth&lt-__ﬁA
:,nisse in Tocharisch B, wo zusitzlich die Entwicklung: skr, -i » °

" “toch. B -e eintreten kann>. Diese Vielfalt der M&glichkeiten der .

: “lxwiedergabe skr. —I-Stamme im Tocharischen erschwert die. Bestimmungf'
v'des "Wanderweges“ eines Lehnwortes 'im Uigurischen natﬂrlich dann
. wenn im Tocharischen keine Belege ‘des entsprechenden Lehnwortes vor- ;
.. handen sind. 2Zu den folgenden Beispielen aus MaitrS#ngim liegen je~ * -

doch Belege aus allen in Frage kommenden Sprachen vor. .. .

‘ 1(8).1 atU;—§’R‘V’ST / Zaravast (1) ~ Skr. QrivastT‘ﬂ-. “ ';é -

< sgd. §°r’pst; vgl. dagegen:
‘ 'tqgh.'A/B §r5vast?
\"‘J‘, ‘ L R
‘Wie: der Vergleich der sogdischen Form mit den tocharischen
Schrelbungen dieses Stadtnamens zeigt, ist der alttiirkische
Beleg sicher auf eine sogdische Vermittlung zuriickzufiihren,
- Die Schreibung ohne Endvokal ist auch Bestandteil der uiguri-
‘schen Koine geworden und .liegt in Texten der Sp&tzeit vor,
'wobei allerdings die Qualitét der Vokale differieren kann
e SproBvokale“) 5o

atu. % KYMWN / Sakimun (27) ~ skr. gakyamuni - -
< sgd. S’kymwn; vgl. dagegen: .~ E
'itpch, A/B Sakyamuni ° -
Die Bezeichnung des historlschen Buddha als "Schweiger aus
dem éakyageschlecht", skr.. sakxam uni, ist in einer Schrei-

VQLVgI Sieg/Siegling/Schulie, Tocharische Grammatik, 55 (§ 86).

o Vgl. op. cit., 56 (§ 88); Moerloose, Loan words 73.

. Valy Mironov, Kuchean Studies, 116.

:VSo sind die Schreibungen Zrav(a)st (MUIIer, Uigurica III, 8018) und s1ravast
- {Hazai/Zieme, Fragmente der uig. Version des Jin’ gangjing, 29c 2% Tekin, Bud-

. dhistische Uigurica I, 3649) belegt. Die weitestgehend integrierten Formen lie-

_ . gen in Suv 31, (Siravasat) und in Tezcan, Insad1 -Sutra, 36,09 (Zaravasat; korr.
> Tezcans Lesung) vor, ‘ : ‘
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, bung ohne vokalischen Auslaut schon im manichaischen Parthisch
1‘5—995) und im man1ch&ischen Sogdisch (s’kmwn ’kmn) belegt
‘Die in Maitrsangim vorliegende Schreibung sakimun ist jedoch

nur aus der Vermittlung {iber. das buddhistisch—sogdische

§'kymwn zu erkldren. Die altturkische Schreibung ohne Erhalt

'kxmwn + toch. -i) in allen Texten> atd. Sakimun’ verdringt

» 80O sind im alttilirkischen Saddharmapundarikasutra5 und im

3~dhistischen Katechismus"® die: Schreibungen Sakimun bezeugt.
Daneben weisen zwei manichaische Texte die Schreibung ohne
vokalischen Auslaut auf7

" anderen alttiirkischen Texten dadurch ab,; da8 die Form Sakimun
ebenfalls vorliegende, vokalisch auslautende Form Sakimuni

ren, : O T : £ E SR

Neben diesen Lehnw&rtern in der Séngimer Handschrift der Maitri- -

"~ simit, die eines oder mehrere der von mir angefhhrten typischen

:,yg1 Sims-Williams, Indian Elements, 140; Gershevitch, Grammar of Manichean
-~ Sogdian, 5 (§ 38, Anm. 1). s
“Vgl. Sims-Williams, op.cit., 141; Gershevitch, loc.cit. .

- Auch im Fragmenf Mainz 774, das von P. Zieme transkribiert und Ubersetzt wurde, P

- ist - in Zeile 2 -~ Sakimuni zu lesen; korr. Zieme, Uigurische Steuerbefreiungsur-

;,kunden 242, Anm. 46. : -

. “Zur Definition "prdklassisch" vgl. Abschn1tt 1. .

’.’Vgl. Maue/Rohrborn, Zur alttiirkischen Version des Saddharmapunﬁar1ka-Sutra,

'.;25329_ , . :

j‘V Maue/Rohrborn, Buddhistischer Katechismus I, 30822 23 Der Be]eg 1st zer-
stort, der in unserem Zusammenhang entscheidende hintere Bestandteil aber erhal-

“,”7ten [$akiImun.

Vg1, Asmussen, x4 astvanift, 23310. In der Schreibung sak1-m(u)n belegt in Le Coq,
Manichaica I, 11 Mitte.

~ Die Schreibung Sakimuni ist mit 8 Belegen vertreten.

Es gibt daneben jedoch noch mehr, auf sogdische Vermittlung zurUckzufUhrende skr.
Lehnwdrter in der Singimer Handschrift: zu dieser speziellen Gruppe {"buddhisti-
scher Grundwortschatz") vgl. Abschnitt 3.2.5!

des auslautenden Vokals ist nicht zum Bestandteil der, uiguri-“itv
. schen Koine geworden, wo die. "Mischform atd, sakimuni (< sgd, )
e ———

hat. Was die "pré#klassischen" buddhistischen Texte anbelangt4;_:_

"Bud- .

Die Sangimer Handschrift der Maitrisimit hebt sich von allen
sehr hdufig belegt ist. Die in Maitrsanglm in geringerem MaBe8 i;

mé&chte ich auf die spatere Uberarbeitung des Textes zurdckfdh-';,;

. "sogdischen Merkmale" tragen, gibt es drei,weitereg, m.E. sicher- .




Die "priklassischen® Zuge

" 1lich tiber das SOgdische vermittelte, indische Lehnwbrter in
die im folgenden betrachtet werden sollen. L

' der Handschrift '

1

. a) atu I TNPKORDNY / atnakaudan‘l (1) ~ skr. aJna(ta)kaundmya

- sqd. Irtay"tkwbyn
- . toch A ]ndinxe

Die belegte sogdische Schtexbung ist nicht das Vorbild fiir
unsere alttiirkische Form. Fiir eine sogdische Vermittlung spre-
chen jedoch der Ausfall des Nasals (atll. -kaudani ~ sgkr. -
-'-kaundinxa2 und die a-Qualitét des Vokals der vierten Silbe 8L
o SproBvokal") . Das Nomen proprium ist im Alttlrkischen, ne-
ben einer Variante in Maitrsangim nur noch einmal in Brahmi-

‘Schrift belegt4 :

atu K’NT RY / kantare (1) ~ skr. k‘imnara
kimnara

vgl sgd. kynntr -~
toch. A/B kinnare R

Js Oda hat sich unlangst mit den altturkischen Schreibungen
é:.eses indischen Lehnwortes, wie sie in der Londoner und
Kyotoer Rolle der "Tirkischen Turfantexte VI" belegt sind,
beschﬁftigts. D1e Schreibungen ati. kintr baw. kntir in die-
jsen Manuskripten zeigen eindeutig eine sogdische Vermittlung. .-~
: In den Berliner Handschriften des Textes hingegen ‘ist nunmehx:6 .

' :1”’: -Die Schre1bung skr. a;nakaundmya, die vermutlich - direkt oder 1nd1rekt - dem
,sogdlschen Vorbild (*"tny’kwtznx(?)) unserer alttirkischen Form zugrundehegt. .

-i"lSt in den blsher bekannten Texten nicht belegt; vgl. aber schon.im Pali die -~ * ;-
-varia lectic affiakondafifia neben ubhchen affiatakondafifia (vgl. DPPN I, 43).
'Dagegen 1st jn toch. A der Erhalt des Nasals im zerstdrten Beleg [ ]ndmye
(~ skr, aJnatakaundmya) bezeugt, der tocharischen Parallelstelle zu unserem oben
o 'gegebenen atu, atnakaudam (Taf 7r. 28). vgl. Moerloose, Loan words, 62, und -

©. 76, Anm. - 18 '

' 3 Hier Hegt ebenfa]]s Ausfa]l des Nasals vor: °TY’N’KWT’NY / atnanakotam (7)

“(Taf. 126 r. ‘9). .
4:::Gabain, Turkische. Turfan-Texte V11, 55, H7. a-jha-ta- kau-ndi -nye. -

5" ¥g1, Oda, Remarks on the Indic "lehngut", 67-68, 70-71.

6 Oda, op.cit., 68, geht anscheinend davon aus, daB es sich bei den Berhner‘ Hand-

N SChriften, um Jungere Abschriften handelt, die unter tocharischem EinfluB entstan-
‘ den sind: “.., there must have been an early redaction of the sutra, preserving 3
- Sogdian form ‘of this word and ... the later text was revised under Tocharian in-
=" fluence®, = .
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; die 5chreibung atu. kinare (< toch. kinnare) bele?t‘

: Die Belege in Maitrsangim nehmen eine Sonderstellung ein.
N wohl gehen sie auf eine sogdische Form zurtick, weisen- jedoch
-+ - . gleichzeitig die bei belebten Wesen im Tocharischen tbliche
s und-von dort ﬂbernommene Endung -¢ auf. Wir betrachten diese -
‘ wMjschform", ‘ein in MaitrSéngim -ja nicht uniibliches Phino-
men3, :iederum als Indiz einer spiteren Uberarbeitung des
Textes .

atllf S’M’R / samar (2)5 ~ skr. samadh{’
< sgd. s’m’r; vgl. dagegen: ST
toch. B samadhi

' Die sangimer Handschrift der Maitriaimit zeichnet sich vor
o fast allen anderen alttlirkischen 'l‘exten6 “durch dle Verwendung :..
der zweifelsohne liber das Sogdische vermittelten Form samar
aus. In den Werken der uigurischen Koine ist dagegen die
- Schreibung samadi (< toch. B samadhi) iiblich. Eine im Zusam-
jmenhang mit dem Gebrauch von samar wej.'t;e're Besonderheit von . .
MaitrSdngim ist die Verbindung dyan samar, die in allen Bele~ ~
gen vorliegt7. Die Texte der Koine weisen demgegeniiber in der f

. 0da, Remarks on the Indic "lehngut",; 70-71. : »
2 1 Neben der oben angefilhrten Schreibung kantare (Taf, 18 v. 9) gibt es einen wei-
- " ten Beleg (Taf. 129 r. §) mit Defektiv-Schreibung k(a)ntare. Do

3 _{_ . oben (1).11 (motgalyine), (1) 16 (vaysrvane)
"4 Vgl. S. 100, Anm. 41

5 = Daneben liegt, in Taf. 4 r. 19, die Defekt'lv Schre1bung s(a)mar vor; der Beleg
_in Taf. 133 r. 1 ist zerstort, kann jedoch sicher zu [salmar erginzt vqerden. ]
6 Neben der Hami-Handschrift der Maitrisimit, in der samar in zwei Belegen vertre- .~
L;iﬁit’en ist (Yik., 10a21: 6Cmik dyan samar; 4. Kap., 15b19: [dyan] samér),fist nur o
“noch in Bang/Gabain, Tirkische Turfan-Texte V, 33090 die Schreibung samar be-
“zeugt, In diesem Text, der in Erdal, Chronological Classification, 173, aufgrund
anderer Kriterien als ein sehr junges Werk eingeordnet wird, betrachte ich die
. Form samar als”isolferten altertimlichen Zug des Manuskriptes, der vielleicht auf -
- terminologischen Konservativismus - der Beleg ist in der seltenen Verbindung
otlug samar "Feuer-Samadhi” vertreten - zuriickzufiihren ist. :
7 Bei dem wegen Zersttrung des Textes bisher unklaren Beleg samar in Taf. 35 v. 3
(BT.9, 106) handelt es sich nicht um unser Lehnwort, sondern aller Wahrscheinlich-
. keit nach um eine tlirkische Adjektivbildung, die mit vorherigem sar -in Paronomasie
vorliegt (vgl. Gabain, AlttlUrkische Grammatik, 172-173 (§ 413), 396-397 (Anm. 48))..




ot 114 ) R _,"Die "préklassischen® Zdge . [ . -

o 'Mehrzahl der Fille die Verbindung samadi dyan, daneben auch R
samadi allein auf. SR ch o R

i Ergebnis: : : o ’ T K
Ich habe in der obigen Liste diejenigen indischen Lehnwdrter der

Sangimer Handschrift der Maitrisimlt zusammengestellt, die bestimm-

te Charakteristika ("sogdische. Merkmale“) aufweisen, welche auf e{~ ' |

ne Vermittlung dieser Worter {iber das Sogdische schliefien lassen1.
In den Texten der uigurischen Koine haben, zumeist unter dem Einflup .
des Tocharischen, wohl aber auch in Anpassung an das alttﬂrkische'
Lautsystem,etlichederjenigen Lehnwdrter, die in der S&ngimer Hand-
schrift zumindest eines der sogdischen Merkmale" aufweisen, diese
Besonderhelt(en) verloren. Die Singimer Handschrift besitzt somit
neben den orthographisch-sprachllchen Besonderheiten der "fi-Texte"
auch das zweite Merkmal eines "priklassischen" Textes, ndmlich einen ‘
’ -ﬁberdurchschnittlich hohen Anteil an sogdisch vermittelten Lehnwor-“‘

e tern indischer Provenienz?. g - "=

©3.2.2.1 Die Hami-Handschrift der Maitrisimit -

ifwie ist im Veréiéich zu Maitrsingim das Lehngué der Maitrisiﬁit-Hand-‘
éfgchrift aus Hami zu beurteilen? Unterscheidet sich dieser Text wesent-
~lich v§p der Sangimerigéndschrift? o ' ) :

Zunachst scheint ein’ Blick auf einige "Schibboleths" der Maitrisimit-

Handschrlft aus Sanglm angebracht. bodis{a)v(a)t (~ skr. bodhisattva),

'sakimun (~ skr.” Bakyamuni) und samar (~ skr. samadhi), die in der alt-

rfftﬁrkischen K01ne gemeinhln als bodis(a)t(a)v, Sakimuni und samadi be-

o Forts. Fn, 7 .~

Dies legt die Para]]elste]le in der Ham1-Handschr1ft nahe, die der Deutlichke1t
halber im Zusammenhang zitiert sei (11, Kap., 4b,g_5q; unpubl. ): antada bdri tur-
karu sar samar kip kalin kuvragdin 6ui ddriiliip yaka yaluguz aglak sogiit tiibintd
volurga11 klisdyiir @rdim "Seit jener Zeit habe ich stets und immerdar (?) gewlinscht,
mich von dichten2 Menschenmengen zu trennen und vo]]1g allein am FuBe eines Bau-
mes-zu sitzen™, Der Textzusammenhang legt es nahe, flir samar hier eine ghnliche
p Bedeutung wie flir turkaru, also “stets, immerdar (?)" zugrundezulegen.

:,:'1 Auf eine weitere Gruppe sgd. vermittelter ind. Lehnworter in MaitrSingim gehe

ich im Abschnitt 3.2.5 ein.
2 _ Vgl. die Statistik im Abschnitt 3.2.5!
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~ Die ‘Ha‘mi-Handsc»hrlft der 'Maitﬂr‘lshhi:t

1egt sind. Hier ist festzustellen,. daB auch die Handschrift aﬁs iiami :
'diese auffilligeniSchreibungen des S4ngimer Manuskriptes aufweist, da-
neben auch alternative Formen, wie sie ja auech in der Sangimer Hand- .

. gohrift vo'rl_iegeni- :

G I
Sy B i

" Auch die in MaitrSingim fast ausschliéﬂlich tibliche Déf;
bung é¢(a)kr(a)v(a)rt ist in der Hami-Handschrift bele
die ‘schreibungen einiger anderer Lehnwérter des Hami-Manuskriptes wie
d(a)k3anap(u)t oder motgalayan ~ motgalayin einen - gegeniiber der
uigurischen Koine ~ relativ stark sogdisch affizierten Lehnwortschatz.

‘ Neben diesen Ubereinstimmungen gibt es jedoch in der Ham:.-Hand-
schrift deutliche Hinweise auf eine weitergehende Uberarbeitung dieses

nuskriptes, was ich ja bere:l.ts im Zusammenhang mit den orthographisch-

sprachlichen Zilgen der Hami-Handschrift vermutet hatte.

tern der Sangimer Handschrift gibt es im Hami-Manuskript kein Lehnwort
mit diesem sogdischen Merkmal" « Wichtiger jedoch als diese Tatsache:
scheint mir zu sein, daB in der Handschrift aus Hami alle _Nomina pro-

115

ektiv-SchreJ.-_ '
gt. Ebenso: zeigen . -°

Im Gegensatz zu ...~
‘ den recht zahlreichen Schreibungen eines "hypertrophen" Alif in Lehnwdr- 5

pria - abgesehen von denen, die auch in der Roine den Auslautvokal ver-

loren haben - mit vokalischem Auslaut auftreten3. Das zeigt deutlJ.ch,

I

1 Neben Sakimun (16. Kap., 8a6 16) ist - hauf1ger - sak1mun1 be'legt (1 Kap.,4b14,

~ 16, Kap., 8b16, 9b 210 14a7. 15b27) und (dyan) samar (Yiik., 4b23, 10321. 11b9 155

g, Kap., 15b19) alterniert mit dyan (sak:.nc) oder sakin¢ (passim). Ebenso wie in
der Singimer Handschrift ist jedoch bodis(a)v(a)t von der Ausnahme bodis(a)vat
- (2. Kap., 8b16) einmal abgesehen, die einzige Schreibung fur skr. bodhisattva.
2" Auch in den erhaltenen Parallelstellen der beiden Handschr1ften, in denen d1e
'_Sangimer Handschrift diese "hypertrophe" Schrelbung aufwe1st, hegt diese 1n
: der Hami-Handschnft nicht vor: Ny C T

MaitrHami Mai trSﬁngm
magit - (1. Kap., 16a,'5 17) m’agat (Taf. 16 v. 11, 14)
e vidugik (Yuk., 7a7) v*iSucik (Taf. 5 v. 12)
3 Besonders deutlich wird dies dort, wo in der Sidngimer Handschrift nach sogdi-
schem Vorbild, der Endvokal ausfa'llt wahr'end d1e Be]ege der Haml-HandschrIft vo-
~kalisch auslauten: '

MaitrHami i MaitrSangim

budarakSite (Yuk., 12b ) ' budarak¥it (Taf. 3 v. 27)

vaySarvane (1. Kap., 1a4) vaySarvan (Taf. 7 r. 5)
mahamaya (1. Kap., 14b29) © mahamay  (Taf. 13 v. 21)77
gantarve (2. Kap., 9ay4; - gantary (Taf. 17 v. 23

4, Kap.,'7a14) o T Taf. 129 r. '5)

]
|
g
..
|
:

i
i
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:daB die Hami-Handschrift - auch was den Lehnwortschatz angeht - weit

- gtirker-als die Handschrift aus Singim Uberarbeitet worden iSt1: in

13).2.3‘ " Die Lehnworter saxiskritischen Ursprungs mit "sogdischen ‘Merkmalen"‘

Es istifﬁr dié:S&ngimer:Handéchrift der Maitrisimitbfestgesteilt woré'o

‘iRichtung auf die Sprachform der ulgurischen Koine.

,»}in der Londoner Rolle -

- den, daB hier ein hoher Anteil an sogdisch affiziertem Lehngqut indi--

',,scher Provenienz enthalten ist. Das geht in der Maitrisimit zusammen

mit gewissen orthographlsch—sprachlichen Besonderheiten der "A -Manu- E a
'tskripte . wie ich oben gezeigt habe. aAuffallend hiufig sind Merkmale .
,';der " -Manuskripte" auch in der Londoner Rolle des Sdkiz Yiikmdk - Sutra
T;(SYY) enthalten {vgl. abschnitt 3.1.3), und es soll nun untersucht wer-
':den, ob das indische Lehngut der Handschrift sogdische Merkmale” auf--
}:weist, und damit ein weiteres Indiz filr die’ Zugehorigkeit zur. Gruppe der
o prsklassischen Texte vorhanden ist.

Eine Auswertung der Londoner Rolle ergab eine - im Gegensatz zZur

2jMaitrisimit - geringe Anzahl von Lehnwértern indischer Provenienz (31

f;wOrter) , von denen aber fast ein Drittel (10 Worter). sogdlsche Merk-
T'male,iaufweisen.:In de;,folgenden Aufstellung werden = geordnet nachf;;
E diesen;Mérkmaloo3 - die”in Fraée kommenden Lehnwdrter der Handschriff '

" 'mit Angabe von Anzahl.oder Zeile(n) der Belege gegeben.

:;;1 ‘Ahf’diosé Obéoérbeitpng mdchte ich auch die in derrHami-Handgchrift hiufigen
Plehe-Schreibungen von'Lehnwﬁrtern zurUckahren, hier wird oft auch an den Stel-

7 Ten voka11sxert an denen in der Sang]mer Handschr1ft Defektiv -Schreibung vor-
- Tdegt: S : :

"MaitrHami . - MaitrSingim

- sanabatre‘ (Yuk., 12b4) . " “sagab(a)tre (Taf. 3 v. 16)
7 sakantile ' (Yik., 12bg) © sak(a)ntile (Taf. 3 v. 20) -
" purna-batre (1. Kap., 14a26) purnab(a)tre(Taf. 13 r. 10)
.*f baranas - . (1. Kap., 16a11) barn{a)s- (Taf. 16 v. 6)
" ,{'mggaraEe ) (2 Kap., 1bg) mogar(a)Ce (Taf. 9 v. 5)

-2 Hlt einem Teil von d1esen 1ndlschen LehnwOrtern hat sich un]angst J. Oda befapt

(Oda, Remarks on the Ind1c “lehngut“)

S3 Vg'l Abschnitt 3.2.11




Lehnwdfter /n der Loﬁdone}' Rolle: o 0 "” 111’;

o ‘“‘(}1)."liéfektiv-Schreibung bei Vokalen1 A o i

: (1).1 atil. PWDYSVT / bodis{a)v(a)t (11 Be]ege) ~ skr bodhisattva
; jﬂ,< sgd pwbysts u.d. R A

» atli. PRTYKWPWT / pr(a)t1kubut (Z 209) ~ skr, pratyekabuddha
S < sgd. Er‘t'xkgwt(t)

atl. SR*VYK / Zravik (Z. 210) ~ skr. $ravaka o
< sgds sr"Bkt (P]uraI) R T T

o (2) "Hypertrophes" Alif vor inlautendem Vokal

. Dieses sogdische Merkmal"” ist in-der Londoner Handschr:.ft nicht

| bezeugt. . : B R e

- (3) "feminine Movierung sanskritischer Léhhwérter durch < (’ Jne(h) > - ;

C(3).1 atu. SMN’NC 7 (a)mnant (Z. 429) ~ skr, §ramana/ m - o
; "< 5gd. Smn’nc(h) - S ; e

(3) 2 atii. WP?S’NC / wpasang (Z. 130, 430) ~ skr. upasika
w3t < sgde wp's®ne(h) - 2

(4) fy]»)a'rstelluhg von sanskritischen Zerebralen mit Hilfe von < g_ >

Dieses "sogdische Merkmal" ist-in der Londoner Handschrlft nlcht
bezeugt :

1 Ich hatte im Abschnitt 3.2.2 ausgefilhrt, daB auch bestimmte Plene-Schreibungen
von Vokalen (“SproBvokale") zu diesem "sogd1schen Merkmal“ gerechnet werden kon-
nen, : . o B

2 Diese in ati. Texten sehr seltene Schreibung (vgl. Abschnitt 3.2.2, (1). 1).
ist in den Zeilen 22, 39, 55, 78, 129, 140, 194, 225, 358, 359 (2x) belegt.

- Daneben 1ist auch, mit 20 Belegen, die in der uigurischen Koine Ublich geworde-
ne Schreibung bodis(a)t(a)v vertreten: Z, 23, 139, 142, 146, 239, 248, 306, 351,
357, 360, 361, 362, 363 (2x), 376, 382, 424, 427, 433, 440.°
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(8) Dittogréphié von <k >und < _t__>  - e o R S gL
(5).1 atil. PDOR® / ba)ddra (Z. 357) ~ skr. bhadra' ' ' = ..

< sgd. *pttr® (?) S _ R

(6) Ausfall von skf. -

(6).1 aut. RTN’KR / r{a)tnak(a)r (Z. 358) ~ skr. ratnikaral R AR
N <sgd *rtnkr(?) S s

(7) " Ausfall von skr., :i_
Dieses "sogdlsche Merkmal” ist in der Londoner Handschrift
nicht bezeugt. B T

- (8 Ausfall von skr.x—i_/—-i_” e * o SSENE

Dieses sogdische Merkmal®” ist in der Londoner Handschr:Lft
nicht bezeugt. : : -

" Neben diesen Lehnwortern in der Londoner Handschrift, die eines oder
mehrere der yon mir angefuhrten typlschen "sogdischen Merkmale" tra-
gen, gibt es drei we1tere3, m.E. sicherllch iber das Sogdische vermit-

| telte, indische Lehnwarter: ‘

a) "atu. KYNTR / gintr (Z. 432) ~ skr. ga"ndhar‘va4
1. sgd knt( )r8

b) atu. KYNTR / kintr (Z. 432) ~ skr. k'lmnar'a5
< sgd kynntr
1" Vg1, 0da, Remarrks 67, 68,
) Vgl op. c1t., 67, 68. S
3 . Es g1bt daneben: Jedoch noch mehr auf sogd1sche Vermittlung zurUckzufUhrende skr.
Lehnworter in .der Londoner Handschrift; zu dieser speziellen Gruppe (buddh1stischer
"Grundwortschatz") vgl. Abschnitt 3.2, 5' ’
Vgl. 0Oda, Remarks 70, ’
5 Vgl. op.cit., 70-71.
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) atd, MWQWR / muhor (z 432) ~ skr. mahorag LR S T
':<sgd X e

i vErgebms : : TR N v
per Anteil der Lehnwirter mit " sogdischen Merkmalen" macht in der Lon- -
‘ “donerRolle fast ein Drittel des gesamten Lehngutes indischer Provenienz
.aus. Schon' diese betrichtliche Anzahl weist darauf hin, daB die LOndoner
Handéchrift zu den "prédklassischen" Texten gerechnet werden kann, Auffil- -
"1ig an dem sogdisch vermittelten Lehngut des Manuskriptes sind Schrei--

bungen, die ihre Herkunft- sehr_ deutlich zeigen, also kaum Zeichen von. . .

Integrierung haben. Hierzu zZhlen mit u vokalisierte Lehnwérter der
Handschrift, deren Form auf-sogdische Defektiv-Schreibungen zurdckgeht.
pr(al tikubut (< sgd. prt’ ykpwt) , muhor (< sgd. mx mx’wr). DaB at@i. SproB- .

) vokale in labialer Umgebung h&ufig u-Qualitit erlangen, ist in Abschnltt;'v—%‘

3 2 2 geze.‘l.gt worden. Die eben angefilhrten Schreibungen sind jedoch nur.
‘ j‘in der Londoner Rolle belegt.. Auch mit der Schreibung kintr (< sgd. .
' kynntr) ist eine im Uigurischen sehr seltene sogdische Form in der I.ondo-

ner Rolle bezeugt. Auffdllig ist weiterhin die Schrelbung atii. b(a)ddra:

',hie;’ist eine Eigenart des Sogdischen, die hdufige Dittographie sgd.
< tt >, tUbernommen worden, die in atil. Texten sonst sehr selten ist.

Auf weitere besondere Schreibungen wird im Abschnitt 3.2.5 eingegangen. .

Dié gezeigten auffédlligen Formen kdnnen m.E. als ein Indiz fiir das hohe . .
~ Alter der Londoner Handschrift des Textes gelten. . .. s

1. Vgl. 0Oda, Remarks, 71.



126 - i i . Die "préklassischen" Zige

3.2.4:: ' Exkurs: Die tocharisch vermittelten Lehnworter in der Maitrisimit

Der grbBte Teil der Lehnwdrter sanskritischer Provenienz in der Sdngi-
mer Handschrift der Maitrisimit ist, wie bereits A. von Gabain festges
stellt hat1, ilber das Tocharische vermittelt wordenz. Da die Angaben

zu diesem wichtigen Lehnwortstratum im Index-Band der Tekinschen Edi-
tion der Maitrisimit (im folgenden: BT .9, Index) h&dufig unvollstindig
oder fehlerhaft sind3, scheint es mir geboten, eine Aufstellung aller:
“m.E. tocharisch’ vermittelten Lehnwodrter. in diesem altturkischen Text .

vorzunehmen. Das: ziel ist, den bislang nur unzuldnglich herausgestell-ivv -

ten tocharischen. Entlehnungsweg von sanskritischen Lehnwdrtern in der
Maitrisimit zu verdeutlichen. Ich stiitze mich dabei zumeist auf die bis-
‘ herlgen tocharologischen Arbeiten, die sich mit dem indischen Lehngut

im Tocharischen befassen4, wobei es mir bewuBt ist, da8 das Tocharische,~‘51ﬁ'

inklusive seiner Lehnwarter, lexikalisch noch sehr unvollsténdlg erfafit

ists.,.

Ich ndchte also einer zukunftigen Aufgabe der Tocharologen nicht
vorgreifen. diese sollte in einer Zusammenstellung und Kommentierung
des tocharlschen Materials samt aller Varianten bestehen. In unserem
Zusammenhang ist:es insbesondere ndtig, ‘daB das gesamte Textmaterial
des Maitreyasamitinataka endlich veroffentllcht wird.

Als eigenen Beitrag 1n der folgenden Aufstellung méchte ich die
Neulesungen und’ Interpretatlonen einiger sanskritischer Lehnworter in
der Maitrlsimlt ansehen.r s :

1. Vgl Be\h I, 15 :
2 Vgl. die Statistik in Abschn1tt 3.2.5.
3 7u diesem Ergebn1s kommt auch W. Thomas; vgl. Thomas, Rezension zu BT 9,
" 238-239. . : '
‘4‘uvHauptsach11ch sind die folgenden Werke elngesehen worden: Couvreur, Bemerkungen;
* Hansen, Tocharisch-iranische Beziehungen; Isebaert, Indo-Iraanse bestanddelen;
“ Mironov, Kuchean Studies; Poucha, Thesaurus; Thomas, Tocharisches Elementarbuch.
5_Y Dieser Tatbestand ist vor kurzem wieder bei Zimmer, Ein neues Werk, 245a, betont
. worden' "Ganz unbefr1ed1gend lst der Zustand der tocharischen Lex1kograph1e eos
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‘ Die ‘Aufstellung gliedert sich wie folgt: Zun&chst werden die transkri- o
” “bierten und in alphabetischer Reihenfolge ausgeworfenen uigurischen
by 'Lemmata gegeben s von denen bis zu zwei Schreibungen angeflihrt werden;

brige Varianten sind aus BT 9, Index, ersichtlich. Alle weiteren Anga- - -
ben zu einem Lemma erfolgen nur. dann, wenn sie {iber BT 9, Index, hinaus-» -

- gehen' zuerst wird in der Regel derjenige tocharische Beleg gegeben,

der’ alttﬂrkischen Form am nichsten steht. Da in vielen Fdllen. "Tocha~
risch A" (im folgenden: toch. A) eine engere Beziehung zur Maitrisimit

zeigﬁr werden Beispiele aus "Tocharisch B" (im folgénden- toch. B)

. haupts“ichlich dann angeftihrt, wenn in toch. A kein-® Beleg vorllegt. Es ‘

werden im tbrigen auch diejenigen uigurischen Lemmata aufgefiihrt, flr

? "'die es weder in toch. A noch in toch. B Belege gibt, die ich aber fiir
tocharisch vermittelt ansehen mochte. Die letzten Angaben zeigen die
zugrundeliegende Sanskritform und ihre Ubersetzung, sie werden, wie die .~
© . tocharischen Belege, nur dann angefihrt, wenn sie in BT 9, Index, fehlen .
‘oder fehlerhaft sind «.In runden Klammern stehen dlejenigen indischen :
Lehnwdrter in der Maitrisimit, bei denen ich keine: Entscheidung zugun-

der

sten eines bestimmten Entlehnungsweges geben michte. Diese worter kénn- -

ten sowohl iber das Tochar:.sche als auch tiber das’ Sogdische vermittelt
B worden sein bzw. Mlschformen darstellen. Bel den Angaben in den Anmer- ° -
kungen handelt es sich um erl#uternde Zusitze, die bel meinen neuen Le—f",'
sungen, Interpretationen oder Korrekturen notwendig werden, Dieée Anga-. - .
ben beziehen sich hauptsdchlich auf BT-9, Index, und sind auf Text und
- Ubersetzung der Teklnschen Ausgabe zu dbertragen3. i

1 .- Nach den Regeln des Uigurischen Worterbuches (UigWB 1, 6- 15) Defektw- und Hyper-ri
p‘lene Schreibungen sowie "falsches" d und t sind nicht markiert. .
P2 Auffaﬂig ist die hiufige Inkongruenz der skr, Formen in. BT 9, Text und Index, wo- . = -
-bei im Index d1e Fehlerquote groBer ist. - L '
3 -- Folgende Graphien, die von Tekin als Lehnwirter mterprehert wurden, sind nicht
}ufgenonmen worden, da es sich um genuin tiirkische Worter handelt:
“a) ’k’y (BT 9, Index, 10b). Der Beleg in Taf. 131 v. 9 wird von Tekin als
L "Fremdwort” betrachtet, "dessen tiirkische Entsprechung t’y’q einfach ‘'Rassel-
L stab' bedeutet" (BT 9, 80, Amm. 131 v. 9). Das Wort sollte m.E. jedoch
- T*KRYY / dgri "gebogen, krumm" gelesen und iibersetzt werden: Hyperplene-
:-Schreibung des initialen Alif, die graphische Ahnlichkeit von R und °/N sowie
1odie Dobpe'lschreibung eines finalen Graphems zur Zeilenfillung sind ja in Maitr

w-~durchaus Ublich. Unsere Stelle lautet nun in weiterem Zusammenhang (Taf. 131 v, - -

o 9-11° Ergh‘nzungen nach MaitrHami, 4. Kap., 3a20 21)- ... dgri tayak
, e’lig1n<g>ta [kUvaZ] ayak koltikig{alta ... "(mit dem) krummen Stab in deiner
. Hand und der Bettelscha]e2 unter deinem Arm". :
b) Kly’ny (BT 9, Index, 57a). Der Beleg in Taf. 7 v. 6 ist etwas vermscht soll-
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te jedoch m.E. als KLYN’Y / k(a)11n‘1 "seine Frau" gelesen und dbersetzt wer-

den. Tekins Zuriickfihrung des Wortes auf skr. kalyani, Mutter des Yasa, ist

. unzutreffend ‘der Name der Mutter des YaSa, deren Bekehrungsgeschichte in der-: -
buddhistischen Literatur hiufig Uberliefert ist (vgl. Waldschmidt, vergleichen-‘
de Analyse, 183), lautet Sujata Senanidhita (vgl. DPPN II, 686, 1186-1187). -

" Auch vom Stan&punkt der tlirkischen Syntax ist die.Interpretation Tekins abzy= o
1ehnén; 1ies und Ubersetze so in Taf. 7 v. 6-8: yaSenip anasi k(#)1in*i birly
ugasanE boltalar "Die Mutter und die Frau-des YaSa wurden Upasikas" (damit er-

_tibrigt sich die Anm. 7 v. 7 in BT 9, 41}, Das ati. kdlin ("Schwiegertochter; - «
Braut"; vgl. EtymDic, 719a), steht an unserer Stelle vielleicht als turkischer
Terminus fir skr, puranadv1t1ya (pa. puranadut;xjka) "die friihere Frau (eines

_ nunmehr: als Monch, also ehelos.-lebenden Mannes)"; dies ist.im Catugparisatsitra
~ auch die Beze1chnung fir die Frau des Yasa (vgl. CPS,. 196, 2) Ruffdllig ist
die Schre1bung eines Alif vor dem Possessivsuffix; wahrscheinlich liegt hier, :
B AN “ebenso wie 1n einigen Lehnwortern, eine Reminiszenz an sogdische Schreibungen’
: _f : S mit” "hypertrophem“ Alif vor (vgl. dazu die Abschnitte 3.2.1 und 3.2.2. In ge- -
o nuin tiirkischen Wortern st dxese Schre1bung vor dem Possessivsuffix noch be-
L 1egt in saman’inta (Taf 201 r. . 26) und Sazan®inta (Taf. 62 r. 19; 73 v. 25)..:7
2 _¢) n’k’ (BT 9, Index, 71a). Tekin mdchte das Wort auf skr. ndga "Schlangenkdnig"
;i;: ..+ zurilickfihren, doch handelt es sich hier um eine Hyperp]ene-Schre1bung von '
E féA k- (?°K*) "altere Schwester". Nach Ausweis der Hami-Handschrift (1. Kap.,
16316) ist an der zerstorten Stelle, Taf. 16 v. 13, wie folgt zu lesen und zu
) erginzen: nant nantabala dkd [balt12]1ar49_"Nanda und Nandaba1a, d1e dltere
; f3~ und die Jhngere Schwester (Akk.)". ’ T
- d)n !kxs (BT 9, Index, 72b). Tekin interpretiert das Wort zwar als Lehnwort kann
;14 “ .- aber kein skr. Rquivalent angeben. Seine Lesung und die Obersetzung "derglei-"
SRR i chen{1)" (BT 9, 59) lassen jedoch darauf schlieBen, daB ihm skr. nikasa
L “gleich, dhnlich" vorgeschwebt hat. Ich mdchte das Wort eher ’YKYS (+Y) / ¢ _jL__,
(+1) "Staub" lesen und Ubersetzen (vgl. EtymDic, 118a), was zwar im Sinne von
“Hoizstaub“ nicht belegt ist, in unserem Kontext jedoch darauf hinweist: Cintan
eg1s1 birld kataglg "mit Sandelholzstaub vermischt®.
tyr® (BT 9, Index, 134a). Tekin mochte das Wort auf skr. thera “Kltester" 2u-
rlckflihren und faBt die in den Belegen Taf. 123 r. 16 und Taf. 146 v. 10 vor-
liegende Verbindung ulug *tera als uigurische Wiedergabe von skr. mahathera
- auf. Dagegen sprechen mehrere Griinde: im Alttiirkischen werden Nomina propria

in Verbindung mit Appellativa (z.B. braman "Brahmane", purohit "Hauspriester",

bayagut “Reicher") zumeist in der Reihenfolge Nomen proprium + Appellativum

gebraucht, Im Beleg Taf. 123 r. 16 heiBt es hingegen ulug *tera anatapintik,
- was gegen Tekins Obersetzung “der Mahathera Anathapingika" spricht (BT 9, 66).

Zudem war Anathapindika, der groBe Gonner des historischen Buddha, kein Maha-

e

~—
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thera, sondern ein reicher Handelsherr. der aIS Srotapanna dem buddh1st1schen
0rden angehort hat (vgl. DPPN I, 67-72), Er wird in der Maitrisimit zudem we-'

"président (der Gilde der Goldhindler und Bankiers von Sravasti)” beze1chnet.
In Taf. 20 V. 12 (erginzt nach MaitrHami, 3. Kap. (2, 12a9(?)) ist sein Titel
“tamaing (oders’ [amra]nc(?)) "Notabler, Edler". ' :

In einem weiteren Beleg flr ulug *tera, in Taf. 146 v. 10, 1st die Interpreta-
.- - tion "Mahathera“ schon deshalb verfehlt, weil die Handlung zur Zeit der Welt-
74'f1ucht des Maitreya stattfindet, einer Zeit, in der es buddh1stische Mbnche

nicht mehr bzw. noch nicht wieder gibt. :

o Wir mochten in beiden Belegen statt *tera die Lesung tina (Konverb von tan-

f"atmen“) vorschlagen, die auch im UigWb1, 51a, fir den Beleg Taf. 146 v, 10

] legen ung1e1ch weniger problematisch als die Interpretation Tek1ns ist. Nicht
- omit aufgenommen in die Aufstellung wurden die offensichtlichen Lehnworter
N R'(?) (BT 9, Index, 71b), VYD'R(?) (BT 9, Index, 51b) und SNRNTY(?) (8T 9,

'“Index, 111b) ‘deren skr. Aqu1va1ente unklar bleiben. Ein Lehnwort in. Taf 3. :

.?.,21 (BT 9, 33), dessen Anfang zerstort ist, kann v1elle1cht zu - [iSvar]i-Sure ~
T skr. *1svara- §ura(?) (= aryaSura?) erginzt werden; vgl. die (uns1chere) Lesung
in Ma1trHam1 Yik., 12b9 Unsicher bleiben auch Lesung und Bedeutung eines
Lehnwortes in Taf. 133 r. 1-2 (BT 9, 82): K’RWS®V’K**NTY(?) Sicher ist nur,

daB es ‘sich um die Bezeichnung einer Meditation des Bodhisattva Ma1treya han-
: de]t wie aus dem Textzusammenhang in der Ham1-Handschr1ft hervorgeht (vgl
MaitrHami, 4. Kap., 15b).
N  Bei der Schreibung P’R’M’NT’L (BT 9, Index, 75b) 11egt ein alter Feh]er fur
" PRMYTLYQ vor; vgl. dazu Abschnitt 2.4. Das von Tekin als dy’n ge]esene Nort
in Taf. 5 v. 10 (vgl. BT 9, Index, 54b) ist der Anfang des zerstirten Namens
1Hf:dev[dat], vgl. S. 107, Anm. 2' . S -

ige '7eilen zuvor (Taf. 123 r. 7-8) bzw. spater (Taf. 123 v. 14-15) als b uzro o

N vermutet wird. Es handelt sich be1 der Verbindung u 1ug tan- woh] um ein Idiom, -
“-_ dessen im U1gwb 1, 51a vorgeschlagene Bedeutung "tief Luft ho]en“ in beiden Be-5
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atl, .. abibu = . I E o _ ARETRRRY SR ERPRY = IEY
“atl,  abidaram - Lt .~ toch. A/B abhidharm Lol
atd.  abidek, abifak! B toch. A/B ~ abhigek
atil. ac(a)nayz. . ... tochy A .- ajanay;
S R L o toch. B - ajanai -
atl, acatas(a)tru ."_A - toch. A/B . ajataSatru
Catl. . alite - - . i toch. B .- - ajite .. . S e
Catd.  adiStit - toch. A/B  adnisthit .
o ',': . . ',"das Unter-Kontrolle- Ha]ten“
ati. . agar 5 : :
‘atii.  agnides, agn1tes - . , - A
“atil, akaniStabavan . S skr. - akanisthabhavana
atd.  amade. . o La o ske - amoda (1) ;
i o Vfw o R - ' ,-”Name einer Frucht
A'(afﬁ} ~ - anagam - f;: A A toch. B -: _anagame)
atil, '-;ianantra§4‘-' DR tpéh. A _ *3nindars
k. o R toch. B~ anantars
s TR B K skr. anantarya
‘atil. . anapanalsimartil ~}‘i .. toch. A/B_ anapanasmrti
) - = e "ti, ' o sk ,,anapanasmrti
" SRR S . "BewuBtheit des Ein- und
U R S Aty _ ;5 Ausatmens" '
“atl. - amatapintik, . toch., A _. anithapindik
. amatapintike. . toch. B anathapindike
“ati. . anirute, anurite® < e -
(atil, -'ant(a)rak(a)lp f;;-' '*jr. toch. A - antarakalp

S s e toch. B *antarak31p)

1 Korr. d1e Lesungen i ysk’ und ”pysyk’ in BT 9 Index, 1821 -
27: Lies so, korr. BT 9, Index, 9b, s.v. *’c’ny! Fiir die Lesung alanay, d1e auch
im UigWb 1, 39a, fir moglich gehalten wird, spricht neben den tocharischen Bele-
. gen dierPIene-Schreibuhg in MaitrHami. 2. Kap., 5a20- »CoNY, A
"3 Vgl. Uighb 2, 115a. G. Kara und P. Zieme mdchten unseren Beleg zu skr. amra
"Mango" stellen, was lautlich jedoch nicht wenlger prob]emat1sch ist (vgl Z1eme/
- -Kara, Uigurisches Totenbuch, 172, Anm. 1143), e g
4 Der Beleg in Taf. 60 r. 9 ist *NNTYRYS / an(a)nt1r1s zu ]esen und kann zu
©  anantras geste]]t werden, wie die Para11e1;te11e in MaitrHami, Yiik., 4b4 zeigt;

- damit entfillt die Vermutung im Uighb 2, 130b, der Beleg sei zu anantr(a)Seke zu.
stellen, : ‘ :

$L' In Taf, 126 r. 12 lies anurite, korr. BT 9, Index, 13b, s.v. *’nwrwty!
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atls “anup[ad1t11 R skr. anavatapta = ,
B = o e “ein See der ind1schen e
, " ST " Mythologie
ot swdd o toch A ahgade
b : ‘3 " e - skr, *afigada, N.pr.
atl. an-magat ) skr., .. ahgamagadha

e Name eines Re1ches zur -
Zeit des Buddha

ati. agulmale,
: agulimale .
~arsayin
atl. aridate , : . :
;atﬂ.v ~ ar§ivadan, arSvadan® toch. A - ryivadap
: ;;éyu. ‘artad(a)rglils , toch. A/B . arthadarsi
(atil. aryacantre, aryaEintre6 ; toch. A -*aryacandre)
atl, aryadan . ~ toch. B 3rapyayatam
. o L ‘ skr. aranyayatana
: “Eremitage“7

o

t - Diese Lesung in Taf, 191 r. 1 wird durch die'Parallelstelle in MaitrHami, 4. Kap.,
 3;;;18a23, bestdtigt. Im U1ng 2, 131b, wird fir die atii. Schreibungen NWPCT’T u.d.
.. fur skr, anavatapta eine Entlehnung aus dem Chinesischen vermutet. Vielleicht 1iegt
den Schreibungen aber eine Kontamination von toch. anavatapte (nicht belegt) mit
,:1 toch, A a Eada t "Name eines Teiches" zugrunde. Zu toch. A a _ngg_ vgl. Couvreur, '
. 'Bemerkungen, 72-73.
2. Vql. U1gwb 3, 163a; korr. BT 9, Index, Ta, s.v. ’k’dy'
.3 Lies so in Taf. 7 r. 2! Atl. Belege fiir Afgamagadha, das von Konig Bimbisara aus -
-+ den Nachbarlandern Ahga und Magadha vereinigte Kinigreich, 1iegen daneben vor in o
"~ Suv 1727, MaitrHami, 1. Kap., 1a2. 3318‘ Mit unserer Ident1flzierung entfillt.
_.~die Anmerkung 7,2 in BT 9, 39, in der ag zu ati. Hgy gestellt w1rd of fenbar nach
" der Interpretation von A.-von Gabain, Das Alttlrkische, 45; ag magt iltd "im her-
- vorragenden Reich Magadha". Die Hortverb1ndung ist im Tochar1schen nicht be]egt,
-7 vgl. aber toch. A ahg und magat. ‘ : s s ‘
4" Der zerstorte Beleg in Taf. 7 r. 25 kann zu ar[sivadan] erganzt werden.
Korr, die Lesung rttdrs drs in BT 9, Index, 26b!
6;;;FUr Korrekturen der in BT 9, Index, angegebenen Schreibungen vg]. Uigwb 3,
- 218b-21%. : ' :
7 Ich schlieBe mich der Herleitung von H. W. Bailey an (vgl dazu Zieme, U1gurische
<~ Steuerbefreiungsurkunden, 246- 247), obwohl die Entwicklung von skr. a ranxaxatana
- 2u uig. aryadan nicht unproblematisch ist. Die uig. Schreibung _rggxgggg (vgl.
Uighb 3, 176a) ist wahrscheinlich durch Haplologie der beiden y-haltigen Akgaras




1

[3 2 I N 7 T C

25"‘ S R Die “priklossischen” Zige -

atil, *-ﬁ asanke v }:35' toch, A . asamkhe - _ o
Catd. o asilome - ske, asiloman, N.pr, -
LA o "dessen Haare Schwerter
) sind" :
(atd... asur - o : toch. A asur,
L i o o - vgl.-auch sgd. *’swr) @ ;.
ati. - 1 i‘a’s'a.y1 R toch. A asai C
atd,  afivadlil® toch. A asvaji
ati.” . afok - - o toch. A asok
- ati, —:_ asub B ::< ' L " toch. A adup’
ETE i S toch. B asubh
atll. - _‘a§vago[§e]3
atii. . atakavati N , .
Catd. . av(a)dan | - S toch. A avatan
ekt - *;’ . RO toch. B *apadam. avadam
atdl, 7 avis oo S  toch. A/B avis
atd. '~ azan e . toch. A asam
- o A toch, B asam
(atil, - éiok(a)r&kfkiEite) : i , . .
“atil.”* badari, bad(a)ri e skra *badhari; pa. bavari, N.pr.4
atll. - bagirati~ skr. bhagirathi
atﬁ.jfi’bar(a)tvaEes',,, e toch. A bharadvaje
e i S skr. : bharadvaJa N. pr.r
“atli, =" barnas, b(é}fanas - . tochs B - baranas -
atii. - b(a)trake =+ SR toch. A " bhadrike :
TR . R skr, bhadraka, bhadrika
(at'u'.;,j—b(a)tr(a)ri(a)nte(?)6 S skr. *bhadrananda(?), N.pr.) -

‘(ya~; ya) des tocharlschen ranyaxata entstanden alle we1teren Vere1nfachungen
schelnen 1nneru1gurische Entwicklungen zu sein. :
Korr. in BT 9, Index, 9a, die Lesung rprz? y]g Ties und ubers.. [ylavaz
asay](x)g "'mit schlechtem ASaya {vgl. schon UigWb 3, 207).-
Korr. BT 9, Index, 16b, s.v. "sys cyt! e
Lies so in Taf. 3 v. 21; korr..BT 9, Index, 16b, s.v. *’3B’ kwE’!
Zur Person des Lehrers des Maltreya vgl. DPPN II, 279-280.
Korr. BT 9, Index, ‘76a, s.v. p’rty’cy! Bharadvaaa ist ein Schd]er des Buddha
Kasyapa; vgl. DPPN II, 372, - :
Lies so0? Tekin (BT 9, Index. 79a) est gt’ntx und leitet den Namen von skr.
bhadanta her. Dieser Terminus ist jedoch eine allgemeine Anrede fir buddhisti-
sche Minche, wohingegen der atii, Beleg den EBigennamen eines Monches bezeichnet
:(Taf. 5v. 6). Die Parallele in MaitrHami Yik. , 7a1, die ich batran{a)nte lesen
mdchte, spricht fur die Herleitung aus skr, *bhadrananda.
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“ bavag(a)r - “toch. A bhavakkidr;
: Pt AR 0.0 toch. B bhavaggdr
" (atl. “bodi! o BRI " toch. A bodhi - L
e - - o vgl. auch sgd. pwé(?)y)
“atdl, bodiv(a)n - CE :

S atl. s br(a)hmadate o - toch. A/B - brahmaldatte_,f' '
B atil.” ' br(a)hmalok " - ’ " toch. A/B -~ brahmalok = -
(atl. braman, bram(a)n toch, A briman

, vgl. auch sgd. pr’mn) -
“atdl. . br(a)hmavati - i

s br(a)hmays ) toch. A/B ; brahmayu
. ; atll. brhasvati = o g S S
atil. buE:"I§1'2 ) ~ skr, 'irbhujisya,' N.pr.
atii. Cahu : -
Loatl E(a)k(é)_r?1ak§an3 . toch. A cakkir-laksam -
PR T . © toch. B cakkir-laksam -
Coskr. cakralaksana’ - .'

"Rad-Merkmal", eines der L

R - o o3 Kennzeichen eines Buddha

i (atd, - Zalad(a)r, E(a)1(a)dar - skr. .7 jaladhara. v L
S : " "Teich, See”)

atl. Calapr{a)base

ati. Cambu :
(atu.‘ Zantal, Zintal?) , , L
atll. Carake(?) skr. - - *caraka(?), N.pr.
atil. dentak ST sk jentaka - ...
: ' _* "Badestube (im Kloster)"
atl,  CZetavan " toch. A/B - jetavam '
ati. ~ Cetika " “toch. A7 cetika
' S o sk " cetika

" “Dienerin®:

:1.:-In den Belegen der Maitrisimit erscheint bodi nur in der Verbindung' bodi soglit - -~

" "Bodhi-Baum". Der Beleg in Taf. 39 r. 9 ist zu bod1[svt] zu erganzen korr. BT 9,-
"~ Index, 80al :

2 In Taf. 160 v. 4 belegt. Erg. das Lemma in BT 9, Index, 79b! Bhu:nsya (pa.

' bhiyyasa) ist ein Schiller des Buddha Kanakamuni; vgl. DPPN II, 380.

3 .. Ich michte diese Lesung filr die Belege in Taf. 81.r. 16 und Taf. 89 v. 7. vor-
~schlagen (in BT 9, Index, 53a, unter ckr). Obwohl uig. £(a)k(a)r auf sogdische
_“Vermittlung zurlickzuflhren ist, liegt der Verbindung von uig. &(a)k(a)r + TakZan

sicher eines der genannten tocharischen Komposita zugrunde. Das Sogdische hat ..
skr, laksana nicht als Lehnwort lbernommen, sondern gibt diesen Termlnus mit
sgd. mySnh und_g_meder, vgl. BSTBL, 114, 122, 212b, 214b.

4 . Lies so in Taf. 59 r. 4; korr. BT 9, Index, 52b, s.v. ¢’ntl!
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atil.- Einagantik L ) _ skr. _ *cinagandnika(?), *jina-(7) . .
. Con b e S Name einer Heilpflanze
atl, c1ntaman1 . " toch. A/B cintamapi f‘
étU‘ . citrarte, c1rtarte(?) skr. ) *citrﬁrtha(}), N.pr.

atd. - Citrasene S I
atl. danasamate, danas(a)mate

atlh, d(a)rmasanit

atu. - dravi® 7

“atil. duskacar4 ' © - toch. A duskacar

atl. - - dutagun: - - o toch. B dhutagun, dhutagum
Catl. ékapunt(a)rak : toch. A ekapupdarik

atid, _ elap(adtre - - - : ;
ati.  [galntakuti skr. gandhakut{

Name der Monchszelle des hi-
storischen Buddha im Jetava-~ o

: . N : na-Hain
atil. gantarv,rgahtarve : 5 - toch.-B .. gandharve
‘atél.  gantik(?) "1 SR skr, " *gandhika(?)
R T Lo " Name eines Holzes
ati. g - © " toch. /B gik
Tati. > gaudam S 5~ toch. A/B - *gautam

“at. . gaudami, gautami6

-1 ‘;L1es cxtrar(a)te, c1rtar(a)te << skr. *citraratha(?)?
p2 ﬂDle Lesung Sitrasire, die in Anm. 89, 3 (BT 9, 217) vorgeschlagen wird, ist aus-’

izusch11eﬁen- deut11ch wird, wie leicht die Grapheme R Rund N (bzw. A]lf) in der
l'Maxtr1S1m1t verwechseIt werden konnen.-

-3 " Hier 11egt ein a]ter Fehler vor: 1n Taf. 160 r. 28 ist e1gent11ch, wie aus dem

,fKontext e1ndeut1g hervorgeht, T1$ya, einer der Schliler des Buddha V1pa§y1n ge-f
“meint, was die uig. Schreibung tiSi erwarten liefe (in dieser Schreibung fir
skr. EIEZE belegt in MaitrHami, 16. Kap., 9b20 ti8is aufgrund dieser Parallel-
“stelle kann in- Taf. 160 v. 6 unzweifelhaft zu [t1151 erginzt werden. An dieser
" stelle handelt es sich um einen der Schiller des Buddha Kasyapa). Der Schreiber -
: muB jedoch durch das unmittelbar vorher stehende kante kante (<< skr. khanda) einer

" Fehlinterpretation unterlegen sein: er legte die Verbindung kante-dravi -

= (<< skr, khandadravya) zugrunde. Khandadravya war ein Gefihrte des Devadatta

~: (vgl. DPPN 1, 705, s.v. Khandadeviyaputta), -

4 Korr. BT 9, Index, 54b, s.v. dwSkrc’r!

‘ 5 ° Diese Ergdnzung in Taf. 4 v. 21 ist nunmehr durch die Para]lelste11e Ma1trHam1

* Yik., 5320’ gesichert, Vgl auch BHSD, 209b. -

6 Der Beleg in Taf, 23 r. 9 1st zu m(a)hapr(a)capa[t1] gautami zu stellen;

vgl S. 131, Amn 51
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- atuff"'gaugar1 o : skr. . *gosira : o

A S .~ Name einer Sande]ho]zart(?) o
Foatle . gavanpati

ot gotike

i i“atulv ( gunaprabe:

atl, - himavanti - : o " skr. himavat
atu. himavatd, h1mavant1 toch. A haimavati
et ke B B
S, k@@nar? o - Coskr. . kalala
R A ' - - "Schlamm, Schmutz; Embryo -
L b i : R . ' in der ersten Phase kurz
e T ) _ mach der Befruchtung”
atl, - kalam o Do
atl. kal(alvin 0 tech. A kalavitk
atil.” ._'k(a)Iinasap(a)rE : -  toch, A kalifikaspars:
: o " ske. . *kalifigasparSa
- ngeschickte Berlihrung
5 (zum Heilen)®(?)
ati.~  kanCanacakar _ 7 ST ER
coat, kancanapate(?) B skr. *kaﬁcanapayga(?)4 .
atl,” - kantes ) ’ - skr, - khanda, N.pr. :
ati.  kapilvastu - " toch. A/B - kapilavastu -
(atd.  kapir o vgl. sgd.  kpwr '
S : _ . ' man.-sgd. - kpwr)
(atll.’ “k(a)rmavazik, S oskr. karmavacaka®

frk(a)rmavaiike : ' S © Lehrertitel)

1. u d1eser Lesung vg]. Z1eme, Sande]holz.
2 Lies so (k{a)lal + _g) in Taf. 152 v. 3; korr. BT 9, Index. 57b S.V. ’119'
-~ somit entfillt auch Tekins vermutete Herleitung aus skr. kara1a. Zum Term1nus
skr./pa. kalala vgl. PaliDict, 198b. : : :
3 - Tekin liest, im Beleg Taf. 5 v. &, Kly’k’s® pr und mochte das Nort von skr. *ka1za- '
spar§a herleiten (BT 9, 38, Anm. 5v. 4). Der tocharische Beleg (vgl. Poucha,
Thesaurus, 54; TochGram, 52 (§ 84))spr1cht jedoch flr unsere Vermutung. Auch in
Taf. 115 r. 5 ist k (a)11nasag(a)rs zu lesen; vgl. die Paraliele ln Ma1trHam1,
- Yik., 5b, (korr. BT 9, Index, 57a, s.v. k1°nk’s’p’s). - :
4 :,Der in Taf. 4 v. 15 erwdhnten vGoldstadt" liegt wahrscheinlich die Vorstellung
 der im Ka1k1 Purana beschr1ebenen Stadt Kancan1 zugrunde, vgl. ‘dazu Abegg, Mes- -
_siasg]aube, 127-128.
5 Lies so; korr. BT 9, Index, 57b, S.v. kr'ty' Vgl. auch oben, S. 128, Anm. 3.
6 Diese Herleitung nach Bailey, Tumshug Karmavacana, 650. Vg] auch Gabain, Tirken-
mission, 171. '
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et
ati. .

atll, - -

o 7 ati.

atﬁ._r
~ atil. e
ati, .

(atd.

ati. f}f

ati.

(atii.

atﬁ._l_"
atd, o

atil, -
ati, -
atll,

KSanti, k$’anti?

- Die "prdklassischen” Zige

‘karungrive(?)! .
. ka¥ :

(atil. cokaSip UL
“katale

. i.k(a)tgaviEank(&)lpez

kauzike

- kauZnagar
. kdpdz

. kesir
ketumati

~kirit .
kokalike =g;fa;

korbs

4

3§kr.

tpch. A/8
skr.

toch. A
skr,

toch. B
skr. -
toch. A
skr.
toch. A
skr..

“toch. A

tocﬁ.'A/B
toch. A
toch. B

toch. A/B

) Skf-".'l R

Kasi o i

Name eines wertvollen
Stoffes '

‘ka§yap

v1.amhsw k yﬂﬂf
kadala

"Banane(nbaum)" -
khadgavisanakalp -

~ khadgavisanakalpa

"gleich einem Rh1nozeros“
Epitheton der Pratyeka-
buddhas
kauSike :
ku§1nagara ek
*kappas
karpasa
kesar
kesar1n)
ketumati

kros -

kot1svar

krakasunti _

vgl. auch sgd. krkswndy)

 kganti

k§5ht1

1 Der vordere Bestandte1l d1eses N.pr. 14pt s1ch sicher auf toch. A karum (< skr.
karuna "M1t1e1d“) zurUckahren.VSchw1er1gke1ten bereitet dagegen das hintere

Glied des Komp051tums 1ies KRYVY oder K°VYY 0.d.7 Noch unklarer ist die Pa-
: ra]lele in MaitrHaml, Yiik., 12b4. Ties KWVR’N® K’V’YY 0.d.7
2 Lies so; korr. BT 9, Index, 58a (ktk’azsn’k1gz)
3 K. Rohrborn betont "daB selbst in Fillen von markierten Palata]schreibungen in
* ind. Lehnwdrtern de; Ati. die antretenden Suffixe den velaren Vokalismus beibe-

" halten (kdnnen):

“ES scheint also angebracht, selbst in Fallen von markierten

Palatalgraphien der ersten Silbe nur diese erste Silbe als palatal affiziert
zu betrachten" (Rhrborn, Integration; im Druck)
»4 Der Form k$’anti liegt eine sogdische Schreibergewohnheit zugrunde. Zum sogd1-

schen "hypertrophen A1if" vql.

die Abschnitte 3.2.1 und 3.2.2.
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_kubere ' SR C T T
“kukut(a)pat, kukutapat ' ¢ toch. A :‘kukkugapit'*:ﬁ
kurakar, kurekar ~ toch. A - kurekar g
‘ toch, B kwrakar .
kuZatr, kuSatre . _toch. B - ksdttre.
, 5‘ﬂu4~<~1 Celostiuso o iske. 7 chattra
" kuZalavaks ' : " toch. A kuSalapakis -
- toch. B kuSalapaks’
, skr., kusalapaksa . -
\‘1§fa£u,; - -KkuZesay, kuZyaZaye .= . toch. B, .. kusesai T
'“fiatu, i ,‘RUmbgnte1 ‘ ~ toch. A - .kumpant ‘-
EE L o toch. B~ kumbhamde
Catd, labd k sk - 1ibha . .-
RN S spendet
o latd 1(a)k§an3 s : o toch. A . laksam '
bpe e toch. B~ - laksam ) - S
! Catl. len. - , toch. A/B- ‘lep - :
,f ©--atll. Yokedatu o .~ toch. A - . lokadhatu. - - Lo -
| Catl. o Tokik , o
atd,  Tumbani : ' toch. A -~ lumbini
-t magat, m’ agat4 - - toch. A/B. - magat
© (ati..  m(a)hak(a)lp, mahak(a)]p -~ toch. A - mahakalp) - -
(atil. mahakas1p, m(a)hak(a)s(i)p) ) S RS
" atii, - mahan(a)me, m(a)haname " toch. A ° mahaname . .
atil m(a)hapr(a)capa[ti]- _ skr, . mahaprajapati- i B
- _ gautami - : —_— _gautami, N.pr.
“atil, maharorap. m(a)haraurap6 '

toch, A - maharaurap... .

1 vgl, oben, S. 130, Anm. 3. ‘ o
.2 Korr. BT 9, Index, 66b, s.v. 1wk; 86a, S.V. EwsyI’ 94b S.V. q9°p.
7 Vgl. dazu Zieme, Uigurisch lab. R
3 Vgl. oben, S. 127, Anm. 3 zu &(a)k(a)r-lak3an!
Der Beleg in Taf, 7 r. 2 muB zu a -mag(a) gestellt werden; vgl. oben, S. 125,
~ Anm. 3. Die Schreibung m’’gat mochte ich zu den “vrddhlerten Ethnika" stellen;
- vgl. Abschnitt 3.2.2,(2). / oo '
5  Tekin hdlt irrtimlich Mahaprajapati und Gautam? fiir zwed Personen korr. BT 9,7.“
Index, 69b, und BT 9, 71!
6 Der Beleg in Taf. 7 r. 5 ist in BT 9, Index, unter m ’g’r ¢ einzuordnen; korr.
- BT 9, Index, 68a, s.v. m’g'rwr’g' ' ‘
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mahasamac sbe

o atu ahas(a)mac1 . : . toch. A
L atu mahidvia)re, mahasv(a)re -~ toch, B~ mahisvare) ;-
atil. mancak R toch. A *maficak
—:7 toch. B maficak
. atl, manib(a)trel,z toch. A *mani[bhadre]
' S toch. B mapibhadre
atil. manodap -~ - - skr. manojava
: e e o “Gedankenschne11igkeit“
; LT ati. manorate : -7 , B : ST
i : ':f;'_ atil. . mant(a)rak m(a)ntarak : ~ toch. A mantarak .G
R T marici : oo SRR skr.  marfeika(?) :
: T s ' L Name einer Welt®. .
; L atl. matralete ” toch. A matrcete
f atu. matyandes . - . “toch. A madhyade}
; : ,7' L skr. madhyade$a
i (atii. maytri o toch. A maitdr, maittrd -
i S ' e vgl. auch sgd. m’ytr)
- (atl. maytr1s(1)m1t, S ~ toch. A~ *maitreyasamitinatik) : .
- maytrlslm1t - B A Boertoa iy
i ~atl, mogar(a)ce i toch. A - mlolgharaje SRR
{ » S  ske. mogharaja, N.pr. ..
atli. myhurt ;,y L . E
. atii. muktika® : “skrs 7 muktika, N.pr.
. atii. nagapusup 'toch' A nagapusp
- ati, nanta” skr. s nanda
ERRR L die Stadt des Indra
" atl. - nantabala _ toch} B .- - nandabala
ati, nante .. . Lo - toch. A/B  nanda :
- ati, nantikav(a)rt S - }“s;r;_f C : L

1 Der Be1eg in Taf. 50 . 12 ist m(a)has(a)ma[c] 2u 1esen, korr. BT 9, Iﬁdex;
68b! Zum MahasamaJasutra das Tekin "nicht 1dent1f1z1eren konnte" (BT 9,139,

- Anm, 50 v. 12), vgl. Waldschmidt, Bruchstiicke, 149 .206.

2 - Vielleicht ist hierher auch der Beleg in Taf, 73r. 23 zu stellen, dessen defektive
o Schreibung MC’K / m(an)Zak aus Platzgriinden zu erk1aren wire,
oo ;:fl ..~ 3 . Die Herleitung ist unsicher; gemeint ist in Jedem Falle eine Lokalitit. Tekins
: T Interpretation als "Barbar" (<< skr. mleccha; vgl. BT 9, Index, 68b) bzw. seine

Obersetzung “Grenzland" (BT 9, 36) sind m.E. auszuschlieBen. N o

4 Lies so in Taf. 23 v. 14; korr, BT 9, Index, 69, s.v. mwkty.
5 Korr. die Lesung n n’ntp’1*® in BT 9, Index, 71b!

S
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‘ L ' - 1 ‘ o : . B :
jhngtara;e(?)‘“‘ S i skeas ‘,;' nataraja(?). N pr.
“nayut O ' toch, A *nayut

“fii(atul'f nivaZike o s toch, A~ . na1vas1k : ,

: ‘[zf? L ' vgl. auch sgd. n’yp(’ )syk) .
- atll. niridane, nirdane - - - toch. A . nirdhane R
©atd,  pamatu : : toch. A “pandu

e ] . skr. : péggu, N.pr.
Cati, - pangafian(?)’ T skr.  paficagfana(?)
T R - "das funffache Wissen"
v '_panEaiike, p(a)ndaSike . toch. A.  *paficadikhe
By R e toch. B " paficasikhe

- atl. panZav(a)rsik : toch, A . *paficawargik )

o atl, pansukul o toch. B pamsukul E
" atd. . paramit L toch. A/B - paramit

atil. pla)r(a)martik . v
“atdl, paranate - toch. A prapate
o o ) skr. - prapada, N.pr. R
) pardan e . - toch. B - pradham - - L

-7Ich mdchte diese neue Lesung flir den Beleg in Taf. 89 r. 3 4 vorschlagen. B1she:
. ist an dieser Stelle von zwei Namen ausgegangen worden nata alita (<< skr. nata
-~ und ajita; vgl. BT 9, Index, 71b und 9b) bzw. n(a)nta alita (<< skr. nanda und
R :1aj1ta vgl. Uigb 1, 42b). Gegen diese Deutung spr1cht zunichst das finale A11f
; ~._. -+ 'der angenommenen uigur1schen Worter, welches ja in beiden Fillen auf ein skr. -
: ; -a, d.h. ein Fem1n1mum weisen wlirde, wie von Tekin fur uig. ac1ta << skr. aJita :
'_1vermutet. Allem Anschein nach handelt es sich bei der an unserer Stelle vor11egen-.--"'_
vf;“ﬂden Aufzdhlung jedoch nur um mannliche Gandharvas. Gegen die Zerg11ederung des. Be-ii'f-
.i_-leges in zwei Namen spricht weiterhin die syntaktische Zugehor1gke1t des -ta (vom
" 'vermuteten acita) zum folgenden ulata. Tekin betrachtet dies als eine handschrift- "
“ 1iche Korruptel: “”cxt' >w1’ty steht wohl falsch11cherweise fiir *3citi + ta ulati®:
(8T 9, 217, Anm. 89, 3 es sei bemerkt, daB Tekin in se1ner Dbersetzung, entgegen
der Angabe im Index, von skr. ajita ausgeht). Meine Lesung, die dem handschr1ft]1-
-~ chen Befund nicht entgegensteht, beseitigt dagegen beide oben genannten Schwierig-
v keiten; im Zusammenhang lautet die Textstelle nun: timbure pantadike Citrasene
.. nataraleta ulati t(&)oridam oyancilar “Tumburu, Pafca§ikha, Citrasena, NataraJa und
S die UbrIQen himmlischen Musikanten". Ein skr. nataraJa ist zwar - ebenso wie die
- bisher vermuteten Namen - als Name eines Gandharva nicht be]egt doch liegt hier
- vielleicht eine Reminiszenz an die enge Verbindung bzw. Identitidt des Gandharva '
’,ATumburu mit dem Gott Siva (~ Nataraja) vor; vgl. hierzu Goudriaan, Tumburu and his
Sisters.
2 -Wenn der Beleg tatsichlich P’ NC*NY*N (<< skr. pancajfiana) zu lesen und zu 1nter-
' pretieren ist, liegt mit der Graphie NY fiir skr. -jii- eine in der Maitrisimit an-
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skr. *paingike i
o (= pa. pihgiya), N.pr.6

o atie pakiEat(ajr; S oo v tochs A paridittrs;rafﬁ
o pariS(a)tlalr: S R R
el (atil. parnititfian’ . ‘ - skr, pranidhijhana -
] i L y "Vertiefungswissen")
? atl. padan(a)k . - _toch. A pasanak
! S (atii. pasantak " " : " toch. A sarvap5§éqgik2) :
L aw. padpe toch. A plspe]
P L skr. baspa, vaspa, Nipr.,'
\ atll, patal o s
CO T atl. patam(a)nta'l(?)3 . _ oskey *padamandala(?). = ...,
: T et p(a)t1ni patim4 } : ' “toch. A pattind FEEAN
Lo ’ Cskre *pattind, Nopr.
E ati., P(a)tmapr(a)base o .
! (atu. patr, patlr toch. A patir)
E atu. p(a)trak . ,%i toch. A patrak
. T skr. - pattraka _
| , S L “Blatt (von Pflanzen)" ‘
L U atil payn1ke5f" -rtbchﬁ A paingike N ‘
o

“atl. _pihVét P
“atl, pivale - o
atl. pipalayane - .
o (ati. pr(a)s(enici)’ toch. A - prasenaji as
‘ R ’ cskr.- prasenajit, N.pr.) . |

”‘Forts Fn, 2 : - . : : :
"." sonsten n1cht Ub11che H1edergabe dieser skr. Lautfo1ge vor. Gewthnlich entsprechen
>e1nem skr. -Jn- in der Maitrisimit die Grapheme TNY, TN oder TY; vgl Rohrborn,
) Lautiibergang, 299). o ) . 3
1 Lies so in Taf, 128 v. 23 24; korr. BT 9, Index, 75 b, s.v. p’r’yty und BT 9, '
Index, 131b, s.v. ty’n.
-2 Ruffdllig ist die Divergenz dieses Terminus in der alttlrkischen und der tochari-
" schen Version; vgl. Mu]ler/51eg. Ma1tr1s1m1t und “Tocharisch", 408.
3 Der unklare Beleg kann auch PRT’M’T’L 0.3, gelesen werden (vgl. Taf..139 r. 23),
) Korr, BT 9, Index, 77b, s.v. p’tyry und BT 9, Index, 79b, s.v. ptyry! -
5 Korr, BT 9, Index, 79b, s.v. prynkyky und BT 9, Index, 90a, s.v. pyr’kyky; im

* letzteren Beleg 11es Exag1k (alter Fehler). In Taf, 19 r. 14-15 kann z2u paxn1]k _
erginzt werden. , |

Ein Schiiler des Brahmanen Badhari; vgl. DPPN II, 199 oben.
7~ Lies so in Taf. 196 r, 30? Vgl. BT 9, Index, 76b, s.v. E'§’ycz.
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_pratikanire, o ; T e toch. A . prattika-flare =
T A o oskee o U pratyekaniraya
R R TE T . "Spezialhglle"
st pratityasamutpat - toch. A " pratityasamutpad
(atd. pret T toch, A" pret
Ml : S vgl. auch sgd. pr yt)
- atdl. . pryan, prayan - toch. A/B paryam;
B ‘ , skr., .. paryana
purane m2 R skr. . purapa, N.pr.
-;pdrane‘(ll),'pur(é)nef o toch. A~ purape
.1j*-““']‘ P st edk skr, f’ﬂ*’;pﬁraqa L VEETL
purnab(a)tre R toch. A/B . purnabhadre i
purnake R toch. A purpake
purohit, p(u)rohid =~ toch. A B purohit
* purune, purne C o 'fﬂ; o
purveniv(a)s® -~ skr.. . . purvenivasa
s - "frlihere Existenz"
o5 pus) T ST SR,
'». putg(a)lik‘ L . skr. ;: ;;*budgalika

e e ’;" ‘ Ly -'rcvi;Pindividuell“s

juiéf Korr. BT 9, Index, 78b, s.v. pr *tyty’s’mwtp®dy; lies an der zerstrten Stelle - -
" - Taf. 154 r. 16 pratityasamutpa[t]! Gl
2 Der in BT 9, Index, 83b, s.v. pwr’ny e1ngeordnete Be]eg Taf 151 r. 13 st zu

[ . rf'purane (I1) zu stellen; vgl. die folgende Anm. 3!

! R 3":D1e Belege dieses Namens - Purana ist einer der sechs T1rth1kas - sind von Tekin %:
R nicht erkannt worden; hierher sind zu stellen: Taf, 151 r. 13 (korr. BT 9, Index:,3
";stb) und Taf, 5 v. 12 (korr. BT 9, Index, 84a); vgl. Anmerkungen 2 und 4. o

4 .Der in BT 9, Index, 84a, s.v. purny eingeordnete Beleg in Taf. 5 v. 12 ist. T
*zu purane (II) zu stellen; vgl. Anmerkung 3! '
5'; Lies so in Taf, 148 v. 14; korr. BT 9, Index, 85b, s V. Eer Bx s!
6 Gemeint ist das *individuelle Opfer", d.h. Almosen an E1nzelpersonen, im Gegen-'~
":jsatz zu fiir den Samgha bestimmten Gaben. Die Lesung und Identifizierung von u1g.;:
- PUTKLYK (dieses Wort ist bisher nicht erkannt worden; vgl. BT 9, Index, 86a: N
- "pwtklyk < ?") ist durch die Heranziehung eines'PSIi-Textes moglich geworden: im
; ‘Dakkh1navibhangasutta des Majjhima-Nikaya (im folgenden zitiert als MN III; Se1ten-t '
i'iund Zeilenangaben nach der Ausgabe der Pali Text Soc1ety) wird beschrieben, w1e ’
m‘;MahapraJapatTgautami die Pflegemutter des Sakyamuni Buddha, diesem ein von ihr s
selbst hergestelltes Gewand lbergeben mdchte. Der Buddha lehnt dieses Ansinnen ab -
o und nimmt den Vorfall zum AnlaB, Uber die verschiedenen Arten von Almosen zu spre-
i ) chen. '
| Auch im dritten Kapitel der Maitrisimit wird diese Ep1sode ausfilhrlich behandelt.




SR e G e

- 136

Die "prdklassischen” Zige . o

(atl. - ralagri .. toch. A/B rdjagri. |
T S o vgl. auch sgd. rickry)
ati. . ratnadiki, r(a)tnadiki , toch. A/B . ratna$ikhi
“atd.  roce o o ) skro . . roca, Nopr.
atil. . raurap o AR toch. A raurip v
‘atl,  sadagari - : - ' )
atil. sakantakumare . toch. A skandhakumare
“atli. . sak(a)ntile : o : : ’
(atil. sakrdagam, sakirtagam : toch. B sakrtakame)
ati. sam(a)ntapusp, samantapusp ‘toch. A - samantapugp
Forts. Fn.

In der Sang!mer Handschnft s‘lnd leider die Blitter ver‘loren oder sehr zerstort

" in denen die Arten der Almosen dargelegt werden. Hier kann jedoch die Hami-Hand-
* schrift weiterhelfen, deren Blitter 8 und 9 des dritten Kapitels die beiden Almo-'

I, 2535, - MaitrHami, 3. Kap., 6b10 21
MN III, 253”_21 S ﬂaitrHami,S. Kap., 7b7 14 ;
MN III, 2552'8[ T 'Ma'itrHami; 3. Kap., 8a19 20'
MN III, 25427 R ,MaitrHa‘mi, 3. Kap.y 8a20 22 '
MM III, 25529'25612 co MaritrHami‘, 3. Kap., 8b1 17
‘MN I, 25428—25513 ) ‘ l MaitrHami, 3. Kap., 9a1 23
MN 111, 25514 21 Ma1trHam1 3. Kap., 9b4 24

- Aufgrund der Entsprechung von MN III 25427‘ cuddasa khJan’ im?, Ananda Eap-f '

puggalika dakkhma “Es gibt nun, Ananda, diese vierzehn an Individuen gerlchteten
( at1gugga‘l1k ) Almosen"” und der Maitrisimit (Ma1trHam1. 3. Kap.. 8a21 22~ Taf.
soar 9 <SchluB zerstorb) tort y(e)g('l)rm torlig putgalik atl{1)q budilag adgu

klhnclar ariir "Es gibt vierzehnerlei, pudgalika genannte, Almosen-Wohltaten" ist ;
dEUthch daB es sich bei atil. putgalik und pa. gatiguggahk um den g]e1chen Ter-
V’V.Qminus handelt. D1eser Terminus ist im Sanskrit als pratipudgalika belegt (vgl.

BHSD, 365b) Der AusfaH der Prdposition prati wird _spdtestens im Tocharischen,
.- dem mutmaBlichen Vorbﬂd der alttiirkischen Schreibung, erfolgt sein. Zu den Pa-

ra]lelversionen der Episode von Mahapraaapatigautam vgl. Lamotte, Histoire, 779-
782,

’ Nicht auszusch'heBen ist auch die Lesung u1g. ruti (<< skr. ruc1) die Tekm 2u=

' grunde'legt (vgl. BT 9, Index, 104a). Beide Buddhanamen, roca und ruci, ‘sind be-

Tegt; vgl Weller, Tausend Buddhanamen, 133.

‘sen uig. putgalik (<< skr. *pudgalika) und uig. sagalamban (<< skr.*samghalamban ) ‘
"’ zum Inhalt haben; zu uig. sagalamban vgl. S, 137, Anm. 2!

'::;Offensicht‘liche Entsprechungen des Dakkhinanbhangasutta Zu d'iesen 81attern der :
Ham1-Handschrift sind: :




s(é)nbave1
ati,  sanCip 7
: d@fatu;\};‘santusute. santusite .

“atly " sanab(a)tre.

atl, sagalamban

atl. sanastan3, s(a)oast[an)
.atll, - savat, s(a)nat
‘atl. - sagutik

atl. sapr1r, s(a)prir
catl. i sarasvat1
(atil. sarite, sarate
atil, s(q)rvarakis1-te .
0 atl ) s(a)rvatiian
‘afﬁ. satd
ati. " senayani
atii. sintu
atll. sige

atl,  sit

1‘7 Korr. BT 9, Index, 107a, s.v. s’p’py!
Auch dieser Terminus konnte, ebenso w1e uig, putg(a)lik, durch d1e H1nzuz1ehung

. samantavrka3, samantavrkiZ)

Die tocharisch vermittelten Lehnwérter =

skr.
toch. A
tpchﬂ A

skr.
toch. A

skr.
skr. -
skr,
skr;
toch. A
skr.

“sindhu ° {:

‘sambhava, N.pr.

safijip

. samtugitez,,:;

*samghalambana

i“UnterstUtzung des Samgha
(durch Almosen)"2 .

safghat }rr

*sarita(?). N.pr.)4
' sarvajﬁind
7\ 1wissenhe1‘ t"

setu -
"Treppe, Leiter"

*senayani, N.pr.

sindhy © -

" des Dakkhipavibhangasutta identifiziert werden; vgl. Anm. 6, S. 135 f.

‘Aufgrund der Entsprechung von MN III, 25528' satta kho pan’ im*, Ananda samghagata -
[ "
,‘;Tdakkh1na Es gibt nun, Ananda diese sieben an den Samgha gerichteten (s samghagata ). } ‘
;TiAlmosen" und der Maitrisimit (MaitrHami, 3. Kap., 8a19_2b ~ Taf. 22 r. 7-8): yeti - 1
" torlig sagalamban atlig buSil[1g] #dgli kilinZlar tetir “es gibt siebeneriei, ol t

137

‘;fsamghilambana genannte, Almosen-Wohltaten" ist deutlich, daB es sich bei atii. i; wi Lo

sagalamban und pa. samghagata um den gleichen Terminus handelt. Ein sanskritischer
:-Beleg ist mir nicht bekannt, doch muB in einer der Sprachen auf dem “Nanderweg“ ]
:-dieses Wortes bis zu den Uiguren der Terminu;lsamgha-gata “(wrtl.) zum Sapgha ge-
* gangen, in den Sapgha gelangt" zu *samgha-alambana "Unterstiitzung des Samgha"

:-verdndert worden sein, wie die uigur1sche Schrelbung ze1gt. Vgl. toch. A

~alambam < skr, alambana,
_— —

Der Beleg in Taf. 126 r. 3 ist sehr undeutlich

4 InBT 9, Index, 108 b, wird skr. *siratha zugrundegelegt.
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'Inha1t11che Ev1denzen 1egen es nahe die Person des Asketen Sarabhanga aus dem
‘1nd1schen Epos Ramayanah1nterder ngur1schen Schreibung Sarabaye zu vermuten.

L1egt dieser uigurischen Form eine - nicht belegte - tocharische oder sogdische
Schre1bung zugrunde? Zum Inhalt des Uigurischen vgl. Taf. 123 r. 1-4 (BT 9, 66);

_zuP Person des Sarabhanga vgl. Liders, Bharhut und die buddh1st1sche Literatur,
116. LT : :

: Dem ati. s(a)nn1ranc “Novizin" hat aller wahrsche1n11chke1t nach ein toch B

. *EEIEIIEES zugrundegelegen. Hier ist sarmire "Novize" belegt, und die Obernahme

des sogdischen Suffixes < (*)nc(h) > filr die feminine Movierung ist im Tochari-

'échen_ja nicht ‘selten; vgl. Schulze/Sieg/Siegling, Tocharische Grammatik, § 53.

Die in BT 9, Index, 114, angegebene Schreibung Szn beruht auf einem Lesefehler
Tekins, der in Taf. 65 r. 9 *’ryq *’ryq §zng "die sehr reine Disziplin" liest

‘und tbersetzt (BT 9, 178). Tatsichlich ist jedoch von arig ar1g-s(1)zag ”Reln-

helt und Unreinheit (Akk.)" auszugehen (vgl. Uigwb 3, 184).

. ;atu.;_ : stray(a)stris. satyasatris . ‘toch. A. - . strayastrims e ;1‘;‘{-;3;
atli.  subahu © - o2 skr. subahu PAT ol
atii. - sudane c ) S
atil, -~ sudursan’ - . : toch. A sudarSam
atl..  sumane »’,7_, L toch. A sumane -
atu.:%;'ﬁsuntari‘“; ' " toch. A/B sundarif;- =
atil.. ~ supuspit -~ R o
atd. -~ suryakant. - toch. B *suryakamt
ati.  osut o o o
atii. - suvami . ... e skr. Csvami(?), Nopro o
atl. - svastik - o - PR
ati, - -Saki .. o toch, A/B  3akki, 3akye -

(ati.”  SakSamane, SkSamane ¢ - skr. $iksamana)

(atl. o Sakti, Sikti. toch. A §akti)
atd. -~ Sal j‘ - ‘ S
atil. - 3alavan , .
ati, - Salmali = A skr. salmali

S o s "Dornenbaum"
atl,~ Sanke i ~toch. A . 3afkhe
(atﬁ;ifi,rgarabaye',;i” : 1‘; , skr. -sarabhahga(?) N. pr.1)
atU.;f.' Eariputref: B ':;£* ' toch. A sar1puttra
- e toch. B sariputre
atii. 3(a)rmirang? L or
Cati. o S(a)emire " toch, B sarmire ;
ati.  Sast(a)r, Sastar e toch, A/B  Sastér '
. " 3azan, Eaiin3 - " toch. A/B §dsam)
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; o %afioc - . U toch. A _ %asi

IR atu; ;
I ‘ ; atU- §1k‘|7; e : ' o toch, A/B §‘ikh‘l
atiis §(1)1a1 : : - skr, T %ila
, . - “Edelstein”
Lt §1r11ome o B ~ skr, - Siriloman, N. pr.
e AN SO ¥ "dessen Haare Pfe11e -
L _ . - sind"
(atu. - Sirir, Srir . toch, A ‘Zarir

- , _toch. B garir)
Latl - : $iris - :

1 . Ich mochte diese Lesung und Interpretation vorsch]agen.rwie aus dem Text hervor-
~.geht, handelt es sich bei $(i)1a um einen Gegenstand, der bestimmte Krifte ver- ,
#:1eiht. Wenn meine RUckflhrung auf skr. §i1” "Stein; roter Arsenik; Kampfer" (Pw),,,

- Auffassung Mineralien Krdfte verleihen kdnnen, zeigt ein Blick in den RaJan1ghantuf
K des Narahari, ein mineralkundliches werk, in dessen 13, Abschnitt ausfiihrlich tber °
'”1:der1e1 Dinge berichtet wird (vgl. hierzu Garbe, Die indischen Mineralien). Dem ro-
" ten Arsenik (skr. (manah)§ila) wird dort die Fihigkeit zugeschrieben, sich andere i
* untertan zu machen (vgl. op.cit., 44), was ja gut zu unserem Text paBt hier soll
rrfm1t Hilfe des S(1)1a versucht werden, in die Meditation des unerkannten Maitreya s
“einzudringen. Ich mdchte §(i)1a jedoch allgemeiner mit "Edelstein” Ubersetzen, da -
e f5e1ne genaue Bestimmung zu unsicher ist. Jedenfalls sind die Interpretat1onen in
‘?;BT 9 und AF auszuschlieBen: Tekins Deutung von 3(i)la als Nomen proprium u31a"
~(vgl. BT 9, 78, 79) tut Sinn und Syntax Unrecht; die Obersetzung "Gebot" (~ skr.
- §11a) in AF (vgl. die Obersetzung von MaitrHami, 4. Kap., 7b) ist auszuschlieBen, .
“weil skr, §ila im Alttlirkischen, wenn kein tiirkischer Terminus verwendet wird,
»3'stets mit dem Uber das Sogd1sche entlehnten Terminus &(a)hSaput u.d. w1edergege-

 -des Endvokals, mithin fiil 0.4. zu erwarten. DaB es sich bei atil. Ejlg um einen

“-magischen Stein handelt, wird auch durch den Text desxunpub1. Fragmentes Mainz .
757 deutlich. Hier ist, innerhalb eines anderen Textzusammenhanges, von der giei- -
" chen Begebenheit, d.h. vom Versuch, den Maitreya aus der Meditation zu wecken, die -
Rede: (recto) (1) ... ol Sila kody adtalar (2) ind tep tedi{ldr] munca kuclifgl

- (3) motg(a)lyane um{ad]s [biz] nagiik ulgay] (4) biz tep tleldildr .. [btlri

~ Zarliputre) (5) ¥ila tutdi orninta yokaru [turdu] (6) pr(a)ntakotik dyan sakancka

;3;“crystal" (BHSD), zutrifft, ist dabei an ein Mineral zu denken. DaB nach indischer

ben wird. Zudem spricht der Erhalt des vokalischen Auslautes in atii. 5(i)la dage-”f‘-~
"< gen, wire doch bei einer Entlehnung von skr. $71a in das Altturkische der Ausfall - =

" Tkirdi) (Die GGtter?) ... schickten diesen Edelstein herab. (Die Minche) sprachen
folgendermaBen: "Der derart kraftvolle Maudgalyayana konnte es nicht. Wie sollen

- wir es {(dann) konnen?", so sprachen sie. Dann nahm Sariputra den Edelstein, erhob
'sich von sefnem Sitz und [trat] in die Prantakot1ka-neditat1onz[ein]
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Sitavan - R -
atl, - Sodane . oL ~ “toch. A
(atii. §ordapan,‘§ortapan) '
atil. - Srigupte -
_atl. . " Srone - : ,
~atl, . Sudavas, Sutavas SRR - toch. A/B
atil, - 3udotan . B o
atii. =~ Svasi, Sivasi o skr.
atl. . tagar B toch. B
atli. .~ tal B L ‘toch. B
Catid, tamalap{a)t(a)r : S
ati. © tapla)n . °
atil..-. . tapavan
at. .© tar . ‘ e
atl. o tla)rk - : o oskr.
at, | tardul i E . toch. A/B
atil. ©  teZit - R . toch, A/B

skr.

toch. h

atdl, - tirte e toch. B
el T sk
atu.';;,ltr(i)trastre 1 ' L
ati. tuzit - toch. A

atil. uCadivac - e
R SR . ) _tbéh, B
atl. " udumbar, ﬁdumb(a)r» . s toch. A
atli. - upasvami = e o
aiﬁ;_irf,upasodane. up(a)sodane:':l;‘ toch. A

(atﬁ;"ff urb1]vakas1p) . i o
(ati.” - urbilvani, urb11v1n1 T “toch. A
atli, - - udnir? ‘ EE toch. A/B
atil, ~ utare3 " toch. B
atl. | vaksu - ,
atll. . vasave .

t’mpwrz
2 Der Beleg in Taf 114 r. 4 sollte vielleicht a]s unir-l1ak3an (+ 1g) (<< skr.

usn1sa1aksana) gelesen werden.

—_rr——

" ‘Sodhane | e

‘ suddhavis  j

vasin(?), N.pr.
tagar
tal

:‘tafka ,

trisul

) deéit

dedita

_ '"Bekenntnis, Vergebung“
" timbure
tirthe

tirtha

. tﬁgiﬁ. togit -

uday

udai

_udumpar

*upaéodhane

Grbilwi)

~usnir
_uttare

o t,i,Auch im Beleg Taf 17 v. 1 1st t1mbure 2u lesen, korr. BT.9, Index, 117a, s.v.

-3 In Taf. 160 v. 4 (BT 9, 137) kann zu u[tar]e erganzt werden.
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o vasuki .. : o R I
vaybaZake, vaybaZike . toch. B - *vaibhagike) . _ :
vaycany(a)nt, - toch. A vaijayant - .-
vayan(a)nt1 - - skr, . vaijayanta
R - . - der Palast des Indra
o 2 -
vayney(i)ke™ . ;T sk, - vaineyika .

.- Bez, fir Lebewesen, die

. noch der buddh. Unterwei-- .
sung bedlrfen (“die noch

Lo , ‘ . Hinzuflhrenden®)

Bl Vayturi,‘vayduri ' : o : T-F - -

v(a)Zanpat, “toch. A wasimpat
§ v(a)zanp(a)t 5 " toch. B ‘asagpit : )
(at. - vlrazan, virazan - toch. A/B - - vajrisa) S
 ;5§fﬁ;'?.;'vian : - |
ﬁ‘atu.li'f vimale 7 e
_atll. viman - - ~toch. A/B wimap o
. - atl, vinay » toch. B - winai, *vinai’
DOt vipaSioo - N e
S e vipa S Cske. 7 vipula (~ vaipulya)

©Berg in der Nihe von = - ..
_ Rajagrha; auch Bez. des
- . Sumeru-Berges

{0t virupakSe 2 - toch, A '73'}[virﬁ]p5kse T

Catl..  viSbabu ' " toch. A viSvabhi
atii. visnu ' “toch. A/B - -visnu )
ati. visvak(a)rme3 - toch. B visvakarme R -
~atl,.  vityastan, vityatsatan g 5 - B - B -
‘atdl, - vyak(a)ran “ toch. A vyakarap - :
“atil, vyakrt, vyakrit . " toch. B vyakarit

| Aatii. viir-kesar(?)4 T skr. - *vajrakesara(?)

_ -"Diamantenfaser”)

| “Lies so, korr. BT 9, Index, 51a, s.v. 8°yc’ng’t und BT 9, Index, 51 b,s.v.
o Bryc’g’t. Im Beleg Taf., 154 r. 2 (BT 9, 127) lies vayCay{a)nt sarvag "der
' fEVaajayanta Palast"”. '
"2 'Lies so, korr, BT 9, Index, 135a s.v. y’B’nyky!
3 Der Beleg in Taf. 137 r. 12, von Tekin als B Byrwt’k’my gelesen (val. BT 9, Index, -
AV 52a) ist zwar etwas verwischt, sollte jedoch m.E. als v15vak(a)rme ge]esen wer-
‘ - den, ‘
4 “Lies und Ubersetze so in Taf. 157 v. 6 (BT 9, 133)?
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yade ..
“-yaSod(a)ra
- yaSovati

;yugént1‘

yama . Do

" "selbstzucht,

f ya%odhara' RE AN

O yaSovati L
o yuganta
- "Mefidiqn"y] R

?:Liés so,‘ko%r,:BTré, Index,r142b;i§lv. ywkortls o




vant.‘ Es J.St also nicht etwa eln Indiz fur eine besondere Altertuml:.ch-*

dis;che‘ Vermini (nlzvanl, Smnu, nom dintar etc ), dle hier nicht behan-",
delt werden sollenz. Der sogdisch . vermittelte "Grundwortschatz" ist da-:,f'
dﬁrch gekennzeichnet, daB-er (mit nur geringfuglgen Abwe:.chungen in den
Schreibungen) durch alle Epochen des alttﬁrk:.schen Schrlfttu.ms tradlertv-r—‘
wurde. Daraus kann m. E. geschlossen werden, daB diese - in der Mehrzahl’r )
dem Laien gelaufigen - buddhistischen Elementarbegrlffe in’ fruher Ze1t3 :
'zum festen Bestandteil der alttdrklschen buddhlstlschen 'l‘erminologle

geworden smd- dieser elngeb{irgerte, habltuallslerte Bestandte11 hat

sich gegen alle anderen sprachl:.ch-kulturellen Einflusse behauptet.:"

nlcht noch weitere sogdisch

MHatten wir neben dem "Grundwortschatz B
aff:.zierte Lehnwodrter . im Alttdrklschen, 50’ waren die ind:.schen Lehnwor-
_:,ter fiir die Auswertung von -Texten mit. praklassischen Zugen ‘nicht; rele-"i' U

ke:.t, ‘wenn in der Lenlngrader Handschrift des ati, Goldglanz Sutra der -

Terminus upasi (< sgd. 'wp’sy ~ skr. ugasaka "Laienbekenner") belegt 3
L ist, dennvdieser gehdrt zu unserem buddhistischen: “Grundwo;:tschatz el

: Vg1 Gabam Buddhistische TUrkenm1ss1on, 168; d1es.,_Irano-Turkish Re'latmns, o :
pe . 618 Auch im G]ossar der “Altturkischen Grammat'lk" finden s1ch e1mge Be1sp1e- :
RS '~'21‘_‘E1ne AufsteHung der wicht'lgsten m1tte11ran1schen Termim 1m atil, Buddh1smus :
L e ig1bt Gaba'ln, Iranische Elemente, 59; dies., Irano-Turkish Re'lations 617- 618.
SRk WOhl ab dem Ende des 6, Jahrhunderts vgl. Abschn'ltt 1. - )

"i'




' ‘-144" e Die "préklassischen" Zage

Es Seien nun diejenigen wsrter der Singimer Handschfift und der Lon-
doner Rolle angefilhrt, die ich zum buddhistischen "Grundwortschatz"
der beiden Hanuskripte rechnen méchte. Wenn einige Wirter dieses

"'Grundwortschatzes“ bereits bei den Lehnwdrtern mit "sogdischen Merk- ..

. malen" angefuhrt sind, so liegt das daran, daB sie - in unseren beiden 'g
Texten - spezifische sogdische Merkmale tragen (z. B. ‘S(a)mnand) ‘oder ©.¢ N

" besondere’ Schreibungen aufweisen (vgl. unten), die von denen der uig, .

Koine abweichen (z B. c(a)kr(a)v(a)rt (Maitrsangim) ggﬁ c(a)kravart
u. é., (uig. Koine)) e : - S

Die Schreibung der atil. Lemmata richtet sich nach Ma:I.t:rs.émgim'l ge- -
: gebenenfalls werden ‘- in runden Klammern - die Formen der Londoner Rol- £

le” (LR}, 2.T. mit ihren’ Belegen, angefﬂhrt. Bei.den Schreibungen:

bodis(a)v(a)t (Maitrsangim, IR) und Sakimun (MaitrSéngim) sind die ab-".

welchenden Koine-Fomen in eckigen Klammern angefilhrt. --:

 atd. afari < sgd. *’c’ry ~_skr. acarya e o : e

"2 at, arhant < sgd. rx’nt ~ skr. arhant
. (LR: rhant, Z. 209) .
oo ati. arn < sgd.’ rz 'Y~ skr. rsi

L atiy ardmi < sgd. rtny ~ skr. ratna
S (LR r(a)dni, Z. 243) -

T atil. bochs(a)v(a)t < sgd. pwdystB u.d. ~ skr. bodhisattva

57 (LR: bodis(a)v(a)t ~ bodis(a)t(a)v)

» [Koine: bodis(a)t(a)v] S
ati. _burson < sgd. pwrsnk ~ skr, bhikgusamgha
-_j’_.___-_a_tii. buyan < sgd.}ff'pwny’nf«' skr. punya

" “atii. &(a)k(a)r < sgd. ckkr ~ skr. cakra
- ath, E(a)kr(a)v(a)rt < sgd. ck(k)rBrt ~ skr. cakravartin
atl., (a)hSaput < man.-sgd. cx¥*ps ~ skr, $iksdpada i
"% ati. &(a)mbudvip < sgd. cnpwSByp ~ skr. jambudvipa

(LR: c(a)nbudv1p, Z. 141)

" atll, dyan < sgd. 8y**n ~ skr. dhyana

' (LR: dyan, 7. 362). . . .
-~ atii. k{a)lp < sgd klp ~ skr. kalpa ' ‘

 atil, kart1 < sgd. k'rt’k / *k’rty ~ skr, gf‘ha-"thas

1 Hierbe1 werden Vamanten m den Schrelbungen der atili. Lemmata nicht berlck-
. s‘icht‘lgt. : :
2- In Verb'andung mit atl. arZi ist in Taf, 103 r. 18, v. 15 atil. TYV® / deva
1TV /7 ceva
(< sgd. typ® ~ skr. deva) belegt: deva arZi ~ skr. devarsi (korr. BT 9, 228).
. T— —_—
3’ Tekin ﬂ.lhf't das Lehnwort fdlschlich auf skr. krta Zuriick; korr. BT 9, Index.
56b. Eine ausfhhrl1che Untersuchung der Entlehnungsstad1en von atii. kart1

R
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‘ ’4atu. kolti < sgd; kwrty ~ skr. kopi
i atll.. kraZa < sgd. k’r’Z’kh ~ skr. kasaya o
1? atl. kS(a)n < sgd. kSn ~ skr, ksana B
'atU. m(a)harac < sgd. mx’r? c~ skr. maharaja

atll. maytr1 < sgd. m*ytry-~ skr. maitreya E s

namo but namo d(a)rm namo sap < sgd. nm’w pwt nm’w &rm nm’w snk ~ skr,

“namo | buddhaya namo dharmaya namah samghaya1 : :
" (tR: n(a)mo but n(a)mo d(a)rm n{a)mo s(a)q, Z. 466)
ati., nirvan < sgd. nyrB’n ~ skr. n1rvana -

pr(a)tikabut < sgd. prt ykpwt(t) ~ skr. pratyekabuddha
o {LRs pr(a)tikubut, Z. 209)

- atl. p(a)t(a)r < sgd. pttr ~ skr. pattra
. atl. sadu < sgd., s*6w ~ skr, sadhu-

S0 (LR: sadu, Z. 23, 239, 382 (je 2mal)) |

- ati, sansar < sgd. sns’’r ~ skr, samsara
oniv (LR: s{a)usar (< sgd. snks’r), Z. 220)
U atlls sanik < sgd. snk’yk ~ skr, samghika

- atl. séordm < sgd. snkr’m ~ skr. samgharama o .
.+ atl. sudur < sgd. swttr ~ skr, sdtra . R w .

Forts. Fn..3 . : : T SRR :
* durch E. Moerloose ist im Druck ("U1ghur karti" in: AOF 1986) Da Moerloo-.
- ses Ergebn1sse weitgehend mit meinen eigenen - unabhang1g voneinander - uber-
, ff_e1nst1mmen sei hier auf seine Arbeit verwiesen. - - :
1. Die Termini atl. but (~ skr. buddha), d(a)rm (~ skr. dharma) und sag Ov skr..
_Eﬂﬂﬂi) werden in MaitrSdngim - wie auch in allen anderen atii. Texten - nur
= in der Devotionsformel namo but namo d(a)rm namo sap gebraucht. Die gleiche
'f'Formel findet sich auch in buddhistisch-sogdischen Texten, doch werden sgd.
pwt und 6rm auch auBerhalb der Formel in anderen Kontexten verwendet (vgl.
".MacKenzie, Buddhist Sogdian Texts, 99, s.v. srm, und 127, s.v. pwt-). D1es ist

"5}1n keinem ati, Text der Fall: hier sind, auBerhalb unserer Formel, die Aquiva- o

Tente von skr. buddha und skr. dharma stets atii. burhan und atii. nom. Im Falle
%-von atll. nom hat sich im uigurischen Buddhismus - neben Termini wie nizvamy
" (~ skr. klesa) oder Z(a)hSaput (~ skr. §iksipada) - ein aus manichdisch--
- sogdischen.Texten entlehnter Begriff durchgesetzt: nur hier ist der Gebrauch
von nwm (daneben seltener: &rm) iiblich. Im atl. Goldglanz-Sutra liegt die For-
" mel in der "gelehrten" Schreibung namo buday-a namo darmay-a namo saggaya vor
- (vgl. hierzu Rohrborn, Wanderweg, 340). Die Formel steht in den Texten der
* Koine zumeist am Anfang eines Kapitels, wihrend sie in MaitrSingim gewshnlich,
" wie auch in sogdischen Texten, am Beg1nn und am Ende eines Kapitels geschr1e-
~ ben 1st. :

s
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sumer < sgd. sm( )yr ~ skr. sumeru
R (LR sumur, Z. 360)
- atll. sak1mun < sgd §*kymwn ~ skr. §akyamuni
,7: . [Koine: Sakimuni] Sl it
 atd. $(a)mnan < sgd. $mn’nc(h) ~ skr.: Sramana/ ni
(LR: §(a)mnang, Z. 429) . =
“atli, 1ok < sgd. 31°wk ~ skr. §loka - L - .
‘kilatu. upasang < sgd. *wp’s’nc(h) ~ skr. upasika =~ . . o Sy R
(LR: wpasang (< sgd. wp’s’nc(h)), Z. 130, 430) L
. atil. upasi < sgd. ‘wp’sy ~ skr. upasaka
e (LR: upasi, Z. 130; wpasi (< sgd. wp’sy), Z. 430)
vumvmn<s@ Brx'r ~ skr. vihara -
B Ai, © atii, vZir < sgd. BZ’yr ~ skr. vajra :

- :; ati

Die soeben angefuhrten wWorter zeigen denjenigen Bestandteil des bud-
dhistischen "Grundwortschatzes", der in den oben als "pr#klassisch"
bezeichneten Texten "Maitrisimit". (Sdngimer Handschrift) und "Sikiz
Yﬁkmak Yarok - Sutra (Londoner Handschrift) vorkommt, In der Lenin-
grader Handschrift des atii. Goldglanz-Sutra, welches zu den gr&B8ten
atﬁ; Texten z#hlt, besteht bezeichnenderweise die geringe Anzahl von
sdgdisch ﬁermittelten Lehﬁwértern § weniger als 3% der 600 Lehnwdrter.
indischer. Provenlenz - ausschlieBlich aus Termini die dem buddhisti-
schen “Grundwortschatz zugehérig sind. % '

'5.Kennzeiéhnend fir MaitrSingim und die Londoner Rolle ist dagegen

dié Tatsache, daB'neben diesem 5G£undwortschatz noch andere Lehnwdr-

ter mit sogdischen Merkmalen auftreten, die in den Abschnitten 3.2.2

= und 3. 2 3 zusammengestellt worden ‘sind. Zudem weisen.in diesen -beiden

f:, Texten einige der Worter des "Grundwortschatzes" Schreibungen auf, die - )

: - aeutlicher, als dies in ‘den Texten der Kdine der Fall ist - den Ent- -
lehnungsweg tUber das Sogdlsche zeigen, also keine oder nur geringe Zei-
chen von- Integrierung haben., Besonders deutlich wird dies in der Lon-
doner Rolle, die sehr altertumliche, noch eng an- sogdischen Vorbildern
orientierte Schrelbungen aufweist, etwa RQ'NT (fiir sonst {ibliches
arhant) oder RDNY (fiir sonst tibliches &rdini). Eine in anderen alttlr-
klschen Texten nlcht gebrduchliche Schreibung mit initialem W (fér
sonst tibliches W) findet sich in der Londoner Rolle neben den Bei-
spielen WP'SY. (= wpasi) und WP’S’NC (= upasand) auch im iranischen

1 Vgl. Oda, Remarks, 67, 69.




Clu ). Hierher kénnen auch die Schreibungen mit "hypertrophem Alif®

‘ren Schreibungen belegt sind.
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ehhwort WZ’K (= uzik, uZak), Aber auch in der Singimer ﬁandscht;ft der -

;Maitrisimit gibt es Schreibungen, die in der uigurischen Koine nicht
'mehr oder 4uBerst selten belegt sind, etwa’ Ela)k(a)r (fir sonst {bli-

ches &(a)kir u.4.) oder Sla)kr({a)v(a)rt (fir sonst Ubliches c(a)kravart, 

: ge-
§stellt werden, z.B.:in NM’W (= namo) oder S'NS’’R (= sansar). Ein be- -

gonderes Merkmal von MaitrS&ngim sind natfirlich die Schreibungeh

‘:_:Eeéliiﬂl!iilz (fiir sonst ﬁbliches bodis(a)t(a)v) und saklmun (fﬂr
: c“sonst ﬁbliches Sakimuni) .

:Werfen wir zum SchluB der Betrachtungen zu den Lehnwortern unserer

“_Texte einen Blick auf die Statistik: beginnen ‘mdchte ich mit der um-

fangreichen Sdngimer Handschrift der Maitrisimit, in welcher 380 Lehn-
wirter sanskritischer Provenienz erhalten sind1. Der groBte Teil- dieser

'Vwarter, ‘nimlich 273 (~ 71 ,8%), geht auf eine tocharische Vermittlung zu-

ruckz- Bei 42 wértern (~ 11,1%) mdchte ich die Frage des Entlehnungswe- :

. 'ges offen lassen (< toch.(?), < sgd.(?), Mischform(?)) Als sogdisch
“nvermittelt sind m.E. die restlichen 65 Wdrter zu betrachten, auf die

ich in diesem Abschnitt und im Abschnitt 3.2.2 eingegangen bin. Diese

. sogdisch vermittelten Lehnwdrter bilden also ca. 17,1% der Lehnwdrter

sanskritischer Provenienz. Im atii. Goldglanz-Sutra sind dagegen.nur ca.j
3% aller indischen Lehnwdrter Uber das Sogdische gegangen. Wie erwihnt, .

_sind das ausschlieBlich Worter dés buddhistischen "Grundwortschatzes". -

"“'Yon den genannten 65 Lehnwértern der Sdngimer Bandschrift géhéren

39 wérter (~ 10,3%) zum "Grundwortschatz“3. Es Qibt also in Maifr-
Sangim eine ganze Reihe von sogdisch vermittelten Lehnwdrtern (26 Wor— -
ter ~ 6,9%), die nicht dem buddhistischen "Grundwortschatz" angehdren '

- und die in den Texten der Koine entweder iberhaupt nicht oder in ande- o

Noch deutlicher sind die Zahlen fir die Londoner Handschrift des
Sﬁkiz viikmidk Yarok - SuUtra: hier gehen von den 31 Lehnwdrtern indl-
scher Provenienz 22 Worter (~ 71%) auf eine sogdlsche.Vermittlung zu-

1 Daneben gibt es noch etwa 20 - hier nicht mitgezihlte - Lehnwirter, die wahr-
- scheinlich skr, Herkunft éind, jedoth, oft durch Zerstorung bedingt, nicht iden-
© tifiziert werden konnten: vgl. etwa Taf. 184 r. 3 (BT.9, 215): | K*S PR?S*(?)
<< skr.?. Auf einige dieser Worter habe ich zu Beginn von Abschnitt 3.2.4 (An-
. merkungen) hingewiesen.
2' " Vgl. Abschnitt 3.2.4.
3 _ Ich zdhle die 4 Elemente der Devotionsformel namo but ... als 4 Einheiten,
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5 o ruck. VOn diesen 22 Wbrtern gehdren 16 worter : (~ 51,6%) ‘zum "Grund-: .- \'e‘L‘i
SO .. wortschatz" .’ Die tbrigen 6 Worter (~ 19,4%) weisen "sogdische Merk-: - E
' : '1ma1e auf, gehoren jedoch nicht dem “Grundwortschatz an. In den Tex-“

ten der Koine sind sie entweder tberhaupt nicht ober in andexen SChrei-.f w@‘

Vv-bungen.belegt.;

i
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T Ich zihle die 4 Elemente der Devotionsformel namo but ... als 4 Einheiten. . ' |
P
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' bie Pagiﬁiefungsarten der Maitrisimit
. ple Paginierungen altt?rkischer Texte sind bislang noch nicht einge-
;hend untersucht worden'. Im-folgenden sollen, vor einer detaillierten .
'BetraChtung der: Paginierungen der:Maitrisimit, einige generelle Uber—'1 .

u;syglegungen zur Pagination alttlirkischer Texte dargestellt werden.

»WY 3ekanntlich weisen die alttirkischen Manuskripte eine groBe~Vié1—
PR falt verschiedener Paginierungsarten auf. Dieses Faktum auf bloBe Zu-.
 ‘55111gke1t reduzieren zu wollen, erscheint bei naherer Betrachtung un-
“wahrscheinlich. Unter besonderer Berficksichtigung der "groBen" alttur-
»a;kischen Handschriften, deren Paginierung in weiten Teilen erhalten ist ’
'igehe ich davon aus, daB der Verschledenartigkelt der Paginierungen eine
‘Entwicklung zugrundeliegt. Diese Entwicklung ist m.E, progressiv,.d.h.:
: sie geht von einer einfachen, unkomplizierten Paglnierungsart iber: Zwi~
“ gchenstufen zu einer reduzierten - und das bedeutet: komplizierten -
‘standardiaierten Form iber.

. ie einfachste und, wie ich meine, ursprﬁngliche Art der Paginierung

' ist die Blattzihlung nach dem Muster iki "(Blatt) zwei”. Hler wird le- -
. diglich die Kardinalzahl, ohne Hinzufiigung von plalt(a)r "Blatt" ge-:-

_ ;braucht. Diese Art der Pagination findet sich. ‘im Fragment einer alttﬁi;

EEE b kischen ‘Buddhabiographie, die sehr altertiimliche sprachliche Zilge auf-

. welst .und in der Murtuker Handschrift der Maltrisimit.,Leider sind von f

i;dleser Abschrift nur sehr wenlge Blatter erhalten4.

'

: Die. nachste Entw1ck1ungsstufe schelnt mir durch ein Nebeneinander:;
| . »—:verschiedener, erweiterter Paglnationsarten gekennzeichnet zu- sein. Eln;/
" wplassischer Fall" ist die Sangimer Handschrift der Maitrisimit. Auch :
. die Abschrift N.der uigurischen Dasakarmapathavadanamala ist hierher zu )

1 Ein kurzer Oberblick wird geboten in Gabain, Alttiirkische Schreibkultur, 176-177.
-2 u den betreffenden "groBen" alttlrkischen Handschriften zghle ich hier neben '
' den Ma1tr1s1m1t -Handschriften aus Sangim und Hami die Hshan-tsang -Biographie -
'i(vgl S. 13, Anm. 2), die Abschrift N der Da§akarmapathavadanama1a (vgl. S. 13,°
- Anm. 3) sowie das alttirkische Goldglanz-Sutra (vgl. S. 13, Anm, 6).
3 laut, AlttUrkische Buddhabiographie; dieser Text gehort zur Gruppe der 'pri- :
k1a551schen“ Texte, vgl. Abschnitt 1. )
w4 Vgl zur Murtuker Handschr1ft Abschnitt 2.3.
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 stellen'.: . -

bie Eniwicklung geht ﬁ E. dann zu standardisierten Formen weitef, ‘1
‘als deren frithestes Zeugnis ich die Paginierung in der Hami-Hand- SRS
schrift der Maitrisimit ansehe, welche ‘durchgingig eine Paginierung

"auf der Vorderseite nach dem Muster:ikinti 4105 iki p(a)tta)r "2wel- wlis.

tes Kapitel, Blatt gwel" aufweilst. .

Hierauf folgt meiner Meinung nach die reduzierte, standardisierte
Paglnierung von der Art, wie sie in der Hsillan-tsang-Biographie vor-
liegt.,nach dem Muster ijkinti iki "Zweites (Kapitel), (Blatt) zwei",
und zwar stets auf der Rdckseite. ‘ : g s

:- Den: Endpunkt der Entwicklung bildet m.E. die Petersburger Hand-
schrift des Goldglanz-Sutra, die: die eben beschriebene reduzierte Pa-
ginlerung nunmehr stets auf der Vorderseite tragt. oo
Es sei betont, daB eine bestimmte Paginierung eines alttﬁrkischen
Textes nlcht eo ipso etwas iber das Alter eines Manuskriptes aussagtz.

ich halte jedoch die hier von mir genannten Texte auch’ in- anderer Hin-
sicht fiir reprasentatlve Vertreter bestimmter Epochen des alttfirkischen

Schrifttums. Hlerbei mbchte ich mich auch auf die Arbeit von M. Erdal -

9,'stutzen, der bei seiner chronologischen Klassifikation alttﬂrkischer

Texte sprachliche ‘Kriterien berﬁcksichtigt hat . Erdal, der zwar nicht
alle unsere Texte kannte, kommt zu ganz dhnlichen Ergebnissen, wenn er

die MaitriSLmit und die DKPAM chronologisch frither als die Hsltan-tsang- .-

Biographle und. das Goldglanz-Sutra ansetzt. Die Paginierungen der her-
angezogenen Texte sind m.E. ein weiteres w1cht1ges Kriterium zur Erstel-
lung einer relativen Chronologie. B ’

» Zur Verdeut11chung der vermuteten Entw1ck1ung sei die folgende Uber-
sicht gegeben- die chinesischen Paginierungen spiter Blockdrucke, wie

1 Fir eine Zusammenstellung aller bishei bekannten Frégmente dieser Abschrift
" 5. Eh1ers, Alttiirkische Handschriften, ' ‘

2 Es ist beispielsweise denkbar, daB ein moderner Abschre1ber e1nes alten Textes
. aus prakt1schen Griinden -oder aus Griinden der Konvention die alte Pag1n1erung be1-
.behdlt; dies 11egt v1e11e1cht der Tatsache zugrunde, daB das TiSastvustik, ein
“gicherlich spites Manuskr1pt, eine Blattzdhlung nur mit der Kard1na]zah1 auf-
‘weist, eipe Zihlung also, die m.E. als @lteste Schicht der Paginierungen anzu-
~ sehen ist. o ' '

:3 - Vgl. Erdal, Chronological Classificafion.'




Die Paglhierungsarten der Maitrisimit

'JTﬂtﬂxlteste Form der pra-;*

“xuklassischen Zeit:

2 2;H¢Nebeneinander verschiedener .

‘erveiterter Formen der pri-
:klassischen Zeit, ohne Stan-
idardisierung-

‘. 3. standardisierte Form der

“;prﬁklassischen Zelit:

‘, 4.V:Réduiier£e, standardi-

',sierte Form der klassi-
Aschen Zeit:

. 5;‘"Réduzierte, standardi-

~gierte Form der nach-
'.«7k1assischen Zeit:

welcher ein Nebeneinander verschiede

151

| ‘f‘?ie z. 8 in den "Uiqurica I1" vorliegen, werden dabei nicht berﬂck- :
W_{'sichtigt- i‘J' R | | |

.. Kardinalzahl : - =

;Kardinalzahl +"Blatt"- 0rdi--

nalzahl + "Kapitel" + Kardi-_

~nalzahl + "Blatt”; Ordinalzahl
-+ Kardinalzahl; Ordinalzahl +

Kardinalzahl + "Blatt"; Kardi-

. nalzahl:+ chines. Zahlzeichen

-Ordinalzahl + "Kapitel™ + Kar-
“dinalzahl + FBlatt",(stets
recto) '

" ordinalzahl + Kardinalzahl
" (stets verso) E

Ordinalzahl + Kardinalzahl
(stets recto).

7 von besonderem Interesse in unserem Zusammenhang ist “Stufe'2“, in

ner erwelterter Formen der Pagi-

nierung zu finden ist. Wie oben dargelegt, z&hlt auch die Sénglmer :
Handschrift der Maitrisimit zu dieser stufe. Im folgenden soll der

Frage nachgegangen werden, welche unterschledlichen Paginlerungsarten B

an welchen Stellen der Maitrisimit vorliegen und ob sich aus der Di-

stribution der Paginierungen Riickschliisse ziehen lassen1. Zu diesem

11 "von A. von Gabains Vermutung abgesehen, daB die "verkehrten" Paginierungen der

'Hollenkapitel eine nur hier auftretende Besonderheit seien (s. hierzu weiter un-
- ten!), sind die Paginationen der Maitrisimit von den bisherigen Bearbeitern nicht
" -weiter beachtet worden. Gelegentliche Bemerkungen beschranken sich auf die Konsta-

tierung von Besonderheiten, etwa doppel

te Paginierung, d.h. Paginierung auf der

 Vorder- und Rickseite (vgl. Beih II, 30 (bei Taf. 141) und BT 9, 101, Anm. 73)
oder eine als ungewohn11ch erachtete Pa91n1erung auf der Vorderseite {vgl. Beih
11, 30 (bei den Tafeln 145, 146, 147) und BT 9, 111 Anm. 77; 115, Anm. 83).
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‘2weék\wird hier-auch;die Handschrift aus Murtuk*hérangezogen;’

SRC

)

‘Die Ubersicht aller Pagihierungsarteh‘mitfihrép-jeweiligenzxapitéi;;.yﬂ_

zugehdrigkeiten soll die Orientierung erleichtern. Hierbei werden dig

. folgenden Abkilrzungen verwendet: K = "Kursive", d.h. mit. dem Pinse] -
 geschriebene Paginierung; S = "SGtraschrift", d.h. mit der Rohrfeder
‘ -geschriebene Paginierung. Aus praktischen Grﬁnden werden die in den ..
:ibeiden Abschriften der Maitrisimit vorliegenden Arten der Paginierung‘
© nach folgendem System numeriert, wobei die angegebenen Paginierungsar-
" ten Muster darstellen: - ‘ : : C

1 = ikinti bir plajeta)r - (verso)

2 = ikinti bir p(a)t(a)r ~ (recto)

23 = iki yle)g(i)rmind be¥ . - . (verso) - -

"4 =. ikinti 4lds bir p(a)t(a)r - (recto)

5 = ikinti alis bir . . . .+ (recto)

6 = iki p(a)t(a)r . ‘ " (recto) .
: =7 = iki yliz- ye\_':mi‘s' . o ~ (recto)

8

= iki yiz yetmis . : . (verso)
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tapitel  Paginierung Tafel - Kapitel - - Paginierung Tafel
© ginleitung 6K 1 boKap. o1k qy
"."v':‘f':: Lirinin K 4 : e N & o128
o 17K 115 ' 1K T129 (+130)
o VKB K s
K 114 ' 1K 1w Lo
K _— - R < PN
iy g i - L b :
, T - 5. Kap. 7K. 28
BRI 7 f B ST
S 1K 8 N S
ok 12 : ' = 1K o139
17K 11 (+215¢) o R
et K 13 : . 6. Kap. . 1k 32
K 118 (+14) o -
: . - 7, Kap. / /
‘ 1K -9 (+15) S N o
Gy KL . 8.k, -/ /-
B 119 R D B R
otk 18 % Kap.  4s- 1413
3. Kap. - 1K° 23 10. kap. 25 33 (+98)
R R ' 120 SoL2s L e
S R TY R 25 (+94) - 2k 3t
S 12K 92 (+997) - L el
1K 1252 . M. Kp, 28 35
K E1n "?" hmter der Pag1n1erungs Zlffer ze1gt an, dab d1e Pag‘lmerung mcht vo]-
'hg erhalten ist. : X
2 Elmge der mit Pinsel geschriebenen Pag1n1erungen im 3 Kapn:e] smd denen 1n :
;_“Sutraschnft" sehr ahn'hch es handelt sich jedoch eindeutig um eme sehr sorg-
: faltige Kursive, wie die Autopsie der Origma]fragmente ergab. -
:{‘ 3 Taf. 141 tragt auf der Rickseite die in nachlass'lger Kursive geschmebene und
© U zu ednem spiteren Ze1tpunkt hmzugergte Paginierung tokuzuné u‘ms bir kigid -
;"Neuntes Kapitel, Blatt eins"; vgl. auch BT 9, 101, Anm,. 73.
4 .Die Riickseite des Blattes ist nicht kbeschrieben._}‘
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VDie "orédklassischen™ Zidge - - ...
Kapitel . Paginierung Tafel Kapitel  Paginierung Tafel
okap. - 2S5l U6 Kape 3K e
Y o ss , 3K -8
Yok, s 0T T ekt g
v L : ' 3K B2
A3 Kap. S ] o ST DR
S .o 7 18, Kap. 32K g
4, Kap. &S 39 : - 37K 164
T as 146 3 L 3k tes
as o e 3K e '
; . E ' ' 3K 167
15. kap.2 - 3K - 198 3 : , .
T 3k 10 o 19, Kap. 37K C s
K 9% (+43) _ 3k
3K 1B (441) 3K 56
3K 152 (+42) : EAEE B
- 3K 13 20, Kap.. 4K SRV
3K S 45 (wT) ek o
32K T 154 (+46) ' : L O V&
' : 4K 174
6. Kap. -~ 3K - 155 : , ‘ | S
O3k o ase L 21. Kap. 4K - 65
3K 157 , ' :
C3K 160 (+49497) 22, Kap.. 4K egt
3K T 80 < a2k 176
e C3TK L 181 - ' 4K 3
71?: Die Rickseite des Blattes ist nicht beschrieben. :
2;7 Taf. 44 wird nicht zum 15. Kaplte] gestellt da es s1ch bei der Pag1n1erung die-
27 ses Blattes (nach dem Muster 3 K: be$ y(e)g(1)rm1nc on) um einen offens1cht11-
. _chen Fehler handelt (vgl. oben, S. 31).
37 Das Blatt ist auch auf der Riickseite paginiert; von der Kurs1vschr1ft ist nur

- das ‘erste Wort y(e)g(i)rminE zwelfelsfrei zu erkennen. Im folgenden ist wahr-
. scheinlich (01633 blir] pla)t(a)r zu lesen danach ist ein weiteres Wort vorhan-

.- den, von dem die Grapheme VYM[ ]Z(?) zu erkennen sind.
*. Taf. 68 tragt auf der Riickseite e1ne weitere Pag1n1erung, von der der Anfang

-~ iki otuzung [ ] erhalten ist. Die Paginierung ist in wesentlich kleinerer

Schrift als die "richtige® auf der Vorderse1te, es handelt sich augensche1n11ch

um eine’ spatere Zutat,
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_ Paginierung. Tafel — Kapitel -~ Paginierung Tafel
4K 70 ?-_’ ZSJvKap. oK ‘-ééi'
R A R 4K L e
SR TR ke g
4K % - . ek g
4K A g - 87K - 86 .
4K R 6. Kap, 1K . 184
4K v 1781 v T I S 88
= SN “"':“%—"“"‘;; o ‘,"": v - . 1K fl188..
a0, kap. 42K 1792 2 - SRR
e N 79 » 27. Kap. . 1K .. 89
DMK B0 (#59) oo gk g
4K - 105 ' . 1K o1

: 4K 8

‘: (é)” Dle Fi‘agmente aus Murtuk
oE Kapitel Paginierung  Tafel o Képitel " Paginierung  Tafel

8 Kap. 7S 224 25, Kap.(?) 8S. - 218 e
19 Kap(2) -7 S v 222 o (1) &8s - 226 '
2. Kap.  8'S 217 - 8s 7 w3

1 Die RUCkse1te des Blattes ist nicht beschr'leben
2 Ich méchte hier - gegen BT 9, 189 - tort otuzund H1is [bir p(a)t(a)r] "24. Kap1-
1, [Blatt 11" 1lesen.
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Die Auf;tellung ﬁacht deutlich, daB die Distribution der verschiede~
nen Paginierungsarten in der Maitrisimit nicht als eine zufillige be- -
" trachtet werden kann. Es lassen sich n&mlich anhand der erhaltenen Pa-“
ginierungen des Textes "Kapitelblacke" aufstellen, d.h. Gruppen .auf- -
einanderfolgender Kapitel, die mit der gleichen Paginierungsart ver-

sehen sind. Betrachten wir zunlchst daraufhin die Singimer. Handschriffh*“*

" in den Képiteln "Einleitung” (atd. yiikinc) bis Kapitel 6 liegt, bis auf -

zwel Ausnahmen’, ‘in den erhaltenen Paginierungen ausschlieBlich die -

Paginierungsart 1 = "ikinti bir p(a)tra)r (verso)" vor. Die Paginie~ }*%\5'

rungen der Kapitel 7-11 und 14 sind leider nur sehr schlecht und die

Blédtter der Kapitel 12 und 13 ﬁberhaupt nicht erhaltenz. Bedeutet dies g

auch, daB ein durchgénglges System einzelner Paginierungsarten nicht '
zweifelsfrei zu erkennen ist, so fillt immerhin.auf, da8 bei den er-:
haltenen Paginierungen die "Sutraschrift" Uberwiegt, die ja ansonsten
in der Maitrisimit viel seltener als die "Kursive" bei Paginationen

verwendet wird. Zudem wird h¥ufiger - vgl. besonders Kapitel 14 - auf

der Vorderseite paginiert, Die Kapitel 15-19 bilden offensichtlich wie-

der eine Einheit: hier 51nd die erhaltenen Paginierungen ausschlieBlieh
nach dem Muster 3 = "iki y(e)g(i)rminc bes (verso)" gebildet. Die den
“Hollenkapiteln ’20-25 gemeinsame Paginierung nach unserem Muster 4 =
*ikinti ulus bir p(a)tla)r (recto)" ist deswegen besonders auffallig,
weil sie durchgangig auf der Vorderseite steht. A. von Gabain hilt die °

1fi Eine der”Ausnahmén ist Taf. 1, die wie das verlorene Fragment Nr. 40 (Be1h I1,
. 42-43) das Paginierungsmuster 6 = “iki p(a)t(a)r (recto)" aufweist. Ungewohn-
;;l1ch ist auch die Tatsache, daB Taf 1 recto und verso 34 Zeilen aufweist; vgl
~-hierzu S. 18, Anm. 5 und S. 19, Anm. 1. Aus dem Pag1n1erungssystem der Kapitel
= "E1n1e1tung" b1s Kapitel 6 fdllt weiterhin Taf. 25 (+94) heraus, wo sowohl recto -
.~ als auch verso pag1niert 1st. Es ist miglich, daB hier ein Versehen des Schrei-
' bers vorIIegt der zunichst irrtimlich recto paginierte und diesen Fehler durch
o Vnochma]1ge Schreibung der Pag1n1erung auf .der Rickseite zu korrigieren versuchte.

’: V1el1eicht liegt hier ein ‘Indiz dafir vor. daB die Paginierungen erst vorgenommen .

B wurden, nachdem der Text bere1ts auf das Blatt geschr1eben worden war: das Blatt

konnte also bei Entdeckung eines Fehlers bei-der Pag1n1erung nicht mehr einfach

1; ausgetauscht oder umgedreht werden. Oberhaupt machen die in Kursive geschriebenen
) Pag1n1erungen im allgemeinen einen recht nachldssigen Eindruck.

Z . Es ist natiirlich nicht ausgeschlossen, daB sich unter den noch nicht identifizier-
" ten Fragmenten der Maitrisimit auch Blitter dieser Kapitel befinden. Abzuwarten

~~ bleibt, ob eine Vergffentlichung der entsprechenden Kapitel der Hami Handschrlft
hier we1terhe1fen kann, ’




© die folgenden vier "Kapltelblécke aufstellen: -

© 2" Es handelt sich hierbei un die Tafeln 145 und 146; vgl. Beih II, 30.
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H&llenkapitel fiir die einzigen der Maitrisimit, _die recto paginiert
sind‘. Bei der Ausgabe der Faksimile- Editionen der Maitrisimit sind

‘\*ﬂ deshalb auch” fast alle/Blitter, die nicht zu den Hﬁllenkapiteln ge~

héren und paginiert sind, so angeordnet, da8 die paginierte Seite als
Rﬂckseite gilt. Ausnahmen bilden lediglich diejenigen Fragmente, bei
denen aus ‘inhaltlichen Griinden schon damals deutlich war, daB die Pa-
ginierung zur Vorderseite gehdrig sein mus . §. Tekin hat in BT 9 die

‘ Anordnung von A. von Gabain der: Vorder- und Rickseiten der Blitter weit-

gehend ﬁbernommen3. Wie - in vorliegender Arbeit in Abschnitt 2.2 gezeigt
wird, ist jedoch deutlich, daB besonders in den Kapiteln 9, 10, 11 und
14 vom Inhalt her Umstellungen erforderlich sind, die die paginierte '
Selte als Vorderseite erweisen, = e :

- Die Tatsache, daB es in der Maitrisimit in weiten Teilen auch auBer~

‘ halb der H&llenkapitel Paginierungen auf 'der Vorderseite gibt,’entkt&fQ

tet m.E. die von A, von Gabain geduBerte Interpretatioh bezﬁglich der:
‘Paginierung in den H8llenkapiteln: "Schon die symbolisch 'verkehrte'
Paginierung dieser Kapitel in der groBen Handschrift von Singim und in
der von Murtuk deutet an, daB alles Gegebene einen 'umgekehrten' Sinn
hat. Maitreya zeigt diese grédBlichen Bilder nicht aus Grausamkelt, son-”
dern aus Gite ..." v b :

" Die erhaltenen Paginierungenraer Kapitel 26 und 27 sind alle ﬁach

unserem Muster 1:= "ikinti bir p(a)t(a)r (verso)". gebildet. Es lassen

51ch somit filr die Sdngimer Handschrift der Maitrisimit mit Slcherhelt

1. S. Beih I, 13: “Die Paginierung steht ... auf der Riickseite der Blitter. Nur bei

den Hollenkapiteln steht sie auf der Vorderseite". Die gleiche Auffassung wird
vertreten in Gabain, Alttiirkische Schreibkultur, 176-177: "Auf der umfaﬁgreichsten

* Abschrift der Maitrisimit ... steht die Paginierung gewthnlich in Pinselschrift
verso, nur in den 6 Hgllenkapiteln steht sie recto”.

Zu den Tekinschen Umstellungen s. S. 17, Anm. 3.
Beih I, 26. Unklar bleibt hier die Erwdhnung der Murtuker Fragmente, s1nd doch
. die in Frage kommenden Hgllen-Bruchstlcke alle verso paginiert (vgl, die obige
Obersicht). Aber vielleicht ist A. von Gabain der Meinung, die "normale™ Paginie-
_-rung der Murtuker Fragmente sei auf der Vorderseite geschrieben - wie ihrden Ta-
‘feln 222 und 224 - worauf ihre Bemerkungen in Beih I, 60-61, schlieBen lassen.
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1) "Einleitung" bis Kapitel 6:
- Muster "1 = *-"1k1nti bir' p(a)t(a)r (verso)"

2) Kapitel 15 bis Kapitel 19. :
Muster 3°= "iki y(e)g(i)rminc bes (verso)“

3) xapitel'zo'bis Kapitel 25:
Muster 4 o= "ikinti Glis bir p(alt(a)r (recto)"

4) Kapitel 26 bis Kapitel 27: . . N B L
Muster’ ‘l L= Mikintd bir p(a)t(a)r (verso)" RN SE T E

" Soweit die erhaltenen Blitter der Kapitel 7-14 es zulassen, kann auch

;;;;‘ hier von einer gewlssen RegelméBigkeit mindestens zweier Pagxnierungs- ]
: - arten ausgegangen: werden (vgl. obige Uber51cht), so daB m.E. von ins-

: ;j‘, gesamt wenigstens sechs und héchstens acht durch gleichartige Paginie-

e rung als zusammengehbrig zu bezeichnenden:"Kapitelbldcken" in der Singi-

mer Handschrlft gesprochen werden kann.;wv

Die Paginierung der nur in wenigen Blattern erhaltenen Handschrift
‘aus Murtuk besteht aus reiner Blattzahlung, die nach dem Muster 7

"iki yiiz yetmis (recto)“ bzw. 8 = "iki yiiz- yetmzs (verso) " geblldet
= ist. Auffdllig 1st, daB die Paglnxerungen stets mit der Rohrfeder in
e “Sutraschrlft“ geschrleben sind.’

Lassen sich auch aufgrund der gerlngen Zahl der erhaltenen Blatter

“ - und Paglnlerungen der Murtuker Handschrift keine "Kapitelblocke" o0.4.
. herausarbelten, so 1st dennoch wahrschelnllch, daB auch hier die Ver-
teilung der Paginlerungen kein Zufall lst.—Ich méchte die Erklérung fur
die Distribution der Paginlerungsarten in’ den Handschriften der -Maitri-
- simit darin sehen, daB mehrere Schreiber zur Erstellung einer Abschrift
des Textes herangezogen wurden. Es ist ja zunichst unwahrschelnllch das
.ein Werk vom Umfang der Maitr151mit1 von eznem Schreiber abgeschrieben
wurde. In der Sanglmer Handschrift, deren .Duktus durchaus nicht einheit-

lich istz, werden zwe1 Schrelber namentlich im Text erw&hnt: Slntar

1 Die Sang1mer Handschr1ft der Ma1tr1sim1t hat nach me1nen Berechnungen ursprung-
- Tich etwa 450, die Handschrift aus Murtuk etwa 370 B1atter umfaBt.
2 Vgl. beispielsweise die Dukten der Tafeln 38 und 41
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v*Sali und D(a)rmvirz. In - einer Schreibernotiz auBerhalb des Textes ist

fvon einem Vaptsun3 die Redex es ist nicht auszuschlieBen, daB es sich :?,"

“pei’ ihm um einen weiteren Abschreiber der Sangimer Handschrift handelt. . .

" Adch’ flir dle Handschriftenreste,aus Murtuk, die ich als zu einer Ab---~--"'
-gchrift gehdrig erachte4, sind die Namen zweler Schreiber belegts. Die
Tatsache, da8 mehrere Schreiber an der Erstellung der Abschrift eines ;’““
Textes beteiligt waren, "ist nun durchaus nicht ungewdhnlich: auch die
petersburger Handschrift des Goldglanz-~Sutra ist ja bekanntlich unter
Hinzuziehung mehrerer Schreiber erstellt wordene..

SESEY SR

IfWie A. von Gabain in ihren Bemerkungen zu den "Nachworte(n) der SPen— S
,der ‘und Abschreiber 7‘f:large].egt hat, ist’ der Sinn und Zweck der Ab- - - bR
3 schrift elines religi&sen -Textes wie "Maitrisimit" die Erwerbung religi- =
: bsen .Verdienstes durch die Spender bzw. die Zuwendung dieses Verdien- ~
stes’an ihnen nahestehende Personena. Es gilt auch hier, was J. Nobel -
§ - ftir die chinesische Version des Goldglanz-Sutra ausfithrt: "Die von den .
) Monchen angefertigten Abschriften einzelner oder mehrerer Kapitel unse-:fl
- res Sutra verdanken ... ihre Entstehung zu einem grofSen Teil besonde-_
 ‘ren Anlédssen ... Durch das verdienstliche Werk, einzelne Abschnitte ei-
" i.nes buddhistischen Textes ‘oder auch den ganzen . Text abschreiben zu las-ﬂh
fsen, erhofften glaubige Lajen die Erfiillung versch;edenartiger Winsche,

' “wie Genesung von Krankheit fir sich oder ihre Angehbrigen oder die Wie-

Taf. 1 r. 11; Taf. 118 r. 22.
Taf. 127 v. 29. ' ‘ iy
Taf. 154 v., unter dem Text: o TIE A
. dazu Abschnitt 2.3. ' ’ e I
1:Taf 219 v. 6 (V'FSYN und SYNQ’Y QY _*).P. Zieme halt es fiir wahrscheinlicher, fia‘f i
‘ ;1"daB an dieser Stelle nur von einem Abschreiber, namens Vatsin Sinkay Ky-a, die
X Rede ist; vgl. Zieme, Onomasticon II, 90. Mag dies auch der Fall sein, so halté ’
_"- ich die Murtuker Handschr1ft doch, schon wegen ihrer verschiedenen Dukten, fiir
| - ein von mehreren Schreibern angefertigtes Werk; d1e Namen dieser Schreiber sind
! E :7uns leider nicht erhalten.
6 Vgl. Tekin, BewuBtseins1ehre. 14-15,
7. Beih I, 27-29. §
7 Opc.cit., 29: "Wir sehen a150 daB einige Glaubige e1ne Handschr1ft abschreiben :_
“~ 1ieBen, um dafiir religidses Verdienst zu erwerben; op.cit., 28: "Wohlwollend = =
fligen sie auch die Namen anderer Perstnlichkeiten in die Kolophone ein, ... um:
auch ihnen von dem Verdienst dieses guten Werkes etwas Vorteil zukommen zu lasf
sen". Zur Rolle der Stifter vgl. auch Klimkeit, Der Stifter im Lande der Seiden-
" straBen. '

N T R R




: ;fk'iDi‘e "p:r&kldis's_ischen,f' Zuge ik i

deréébﬁrt"Abgésdhiédénerrim'Paradiesides Rgingn‘Landes usw.

: Soweit der reliqibse Aspekt interessant in ‘unserem Zusammenhang ist
~jéﬁoch eher der geschaftliche Teil des Zusammenwirkens von Mdnchen und :
Laien bel der Erstellung der Abschrift ‘eines religibsen Textes. Selbst—
: verstandlich war eine solche Abschrift ‘nicht kostenlos):sondern’ muBte
.Hrvon den Auftraggebern bezahlt werden. Der Austausch von .weltlichen ge
fgen geistige Guter ist 3a die Grundlage der Lebensfahigkeit des buddhi
. 'stischen Ordens und ist von Beginn seines’ Entstehens religiss. 1egiti-
»:miert gewesenz. W1r wissen nicht, wie hoch’ die finanziellen Zuwendungen
- der stifter fur ein Werk vom Umfang der Maitr151mit gewesen sind doch
 'ist davon auszugehen, daB nur begﬁterte Laien sich eine solche Abschrift
f-fleisten konnten. Die. verschiedenen Paginierungsarten der oben: gezeigten:
P “Kapitelblocke der Sangimer Abschrift sind m.E. ein’ deutllcher Hinweis:
xdarauf, daB - diese Bl&cke, nach der jeweiligen flnanziellen Zuwendung
* ger: Stifter,lvon Schreibern eines Klosters: abgeschrieben ‘wurden; Ich :
‘vermute welterhin, ‘daB - die Schreiber ‘zur Kennzeichnung. der von: ihnenfy
'abgeschrlebenen Kap1te1 die differierenden Paginlerungen benutzten Die-
i se, Gewohnheit muB spaterhin aufgegeben worden :sein, wie etwa. die einheit
liche Paginierung der .von. "mehreren Schreibern erstellten Petersburger‘il
- Handschrift des altturkischen Goldglanz-Sutra zelgt.rWas den Umfang- der
AKapltelblocke betrlfft, so ist nicht auszuschlieﬂen, daB .den Stiftern
Jeweils inhaltlich zusammengehbrige Teile angeboten wurden, w1e es: ins-'
_:beéondere die Hollenkap1te1 nahelegen._fi“’ﬁf el : ' - .

In: der Sanglmer Handschrlft 51nd nur dle Namen ‘eines Stlfterpaares h
belegt : welches dann das gesamte Werk allein flnan21ert hatte.,A. vonf
Gabain welst aber auf ‘zwel nachtraglich auf: das Endblatt des zehnten ;
- Kapitels geschriebene Datierungen, die. den SchluB zulassen, daB die Ar
beit an der'Abschrift nlcht kontinulerllch fortgefuhrt worden 1st4,“’

1Zg_NobeI, Suvarnaprabhasottamasutra, XXIV XXV.;-i' L : SR
_1 Es 1st‘e1n Grundgedanke des buddh1st1schen Systems daB der Gebende der e1gent-
< 11che Hutzn1eBer ist, da er durch den- Akt des Gebens sein rel1g1oses Verdienst, ‘1’
 ‘(skr. punya) vermehrt Es ‘mag hier genUgen, aus der Legion entsprechender Stel-“
“len in der buddh1st1schen Literatur auf das Maghasutta des Suttan1pata zu verwei-
“”"sen, 1n dem der Buddha dem Brahmanen Magha das Verdienst des Spendens darlegt,él-
vl d1e deutsche Dbersetzung 1n Nyanapon1ka Sutta N1pata 115-119. ‘ ;
S 3 Fur dle Belege in MaltrSanglm s. BT 9 Index, 134a S.V. _x_:& und 145b s. v. i
.- yydl k. - :

—;‘-413;Vg] Be1h I 28 D1e Ruckseute der Tafe] 34 auf die sich A, von Gabain auch bezieht; iﬁ
B ist im Faks1m1ie Band nicht verGffentlicht. Der auf d1eser Tafel in Kursive geschr1e-'f?
".bene Zusatz 1st in Beih II 29 (be1 Taf 34) transkr1b1ert




af. 219 v, 7.




ﬂSchluBbetrachtung

Aus der Frﬁhzeit des turkischen Buddhismus sind auBer der Stele: von’
;gBugut kelne archaologischen Denkmaler bekannt. Aber allein diese Stel

der uberlieferten alttdrkischen Literatur auf diese Frihzeit” zurﬁckge-]
" hen. Die buddhlstische Literatur der- Uiguren kennt keine Kolophone mit
igenauen Datierungen.;WLr haben’ aber ‘frih datierte Texte aus dem Bereich
[des Manlchélsmus, ‘den d1e Turken mit Sicherheit von den Sogdern ﬂber-if
ﬁnommen haben. Diese Texte haben orthographisch-sprachliche Besonderhei-

: sen Blutezeit vor. dem Jahre 850 lag, in elnem buddhistlschen Text uber-‘
'r durchschnittllch haufig vertreten 51nd,'1st ‘das ein Indiz dafur, daB

x'sonderhelten uberdurchschnittlich viele sogdisch aff121erte Lehnworter~
_>bentha1ten(vg1 Abschnitt 3. 2). Wohlgemerkt, es handelt sich nicht um‘
.;Orlglnal-Manuskripte aus der Frithzeit des. alttﬁrkischen Buddhismus, o
f}sondern um Abschriften,*redlglerte Abschriften von alten Vorlagen (vgl;
;Abschnltt 3. 1).?:«» : ; . A

zu bestétigen (vgl Abschnltt 3 3)

: _ser Handschrift mit dem Berliner Manuskript - (Handschrift von Singim) =
“hat. - glelchsam als Nebenprodukt - folgende Ergebnlsse gezeltlgt- Die
Haml—Handschrift hat weniger Besonderheiten der'"n-Texte" und weniger
sogdlsch affizierte Lehnwérter als das Manuskript von sidngim (vgl. Ab-'
schnltte 3.1.2.1 und 3.2.2. 1) .- Ich méchte dies darauf zuriickfithren, da8
mit der. Sangxmer Handschrift eine Hltere Abschrlft vorliegt, die mit =

fiDas zentrale Problem der vorliegenden Studie ist die Frage,rob Teilef

éen, die gewohnlich als n—Dlalekt" etlkettiert werden.- Wenn nun ortho-ij
graphlsch-sprachllche Besonderheiten des manichaischen Schrifttums “des- -

- dieser buddhlstlsche Text aus einer relativ frdhen Epoche des altturki-'
'schen ‘Buddhismus stammt (vgl. Abschnitt 371) . Es kann Kein Zufall sein, *

daB die buddhlstlschen Texte mit diesen orthographlsch—sprachlichen Be- .

S Fur einen der prak1a551schen“ buddhistischen Texte scheint die Un-:',‘n
tersuchung der Paglnierungsart das Ergebnis der sprachlichen Analyse fos;1"“
Fﬁr die vorllegende Studie konnte erstmals auf groBe Teile des Ham1- ‘tf€r

: Manuskrlptes der Maltrisimit zuruckgegriffen werden. Ein Vergleich die--

. wenlger Zw1schenstufen, als ales bei der Haml-Handschrift der Fall ist,' :




o Scﬁluﬂbetrdéhtund







_der Tafelnummer zu vermeiden, bei der Blattzahl mit der Angabe ”Blattﬂ
'3yersehen, nach der Blattzahl werden bei der Sénglmer Handschrift die -

pie folgende Konkordanz ist aus den Blittern des Einleitungskapitels,
. der Kapitel 1-4 und Kapitel 16 der Handschriften der Maitrisimit aus
: sanqim und Hami zusammengestellt. Es sind diese Kapitel, die bisher - . -

von,der Hami-Handschrift bekannt sind. Die Konkordanz zeigt die Reihen-i

:*folge, in welcher die beiden Texte zusammen gelesen werden miissen, umirf

‘eine méglichst lﬂckenlose Textfolge herstellen zu kdnnen, eine wichti—,f f

_; ge‘vorbedingung flir eine Neu-Edition der Maitr151mit.

7 Die erste Kolumne der Konkordanz bezeichnetvdie Publikation, in,:¥ "
'lecher die betreffende Handschrift verdffentlicht ist. Fiir das Ein-

“leitungskapitel und die Kapitel 1-4 der Hami—gandschrift wird die

Sigle AF, fUr das Kapitel .16 die Sigle TUBA verwendet. Bei der Séngi-  ”:7

.mer Handschrift, auf die sich die Siglen BT IX und Beih II beziehen,'
r-iist die Seitenzahl der Edition des betreffenden Handschriftenblattes
”i%in der Publikation in Klammern angefihrt; diese Angabe ist fiir die - %
,f(Hami-Handschrift noch nicht méglich, da die Editionen im Druck sind ._7_,
'1:und die Seitenzahlen noch nicht feststehen. e

;i In der zwelten Kolumne'ist sowohl die Blattzahl der Fragmente als - :
auch die Angabe von Vorder- und Rilckseite aufgefuhrt- ich untersche:.de :
dabei aus praktischen Griinden zwischen " r.. (= recto) und "v." (= verso).

- fur die Singimer bzw. zwischen "a" und “b“ fir die 'Hami-Handschrift. Dle..7?

Singimer Handschrift ist in der zweiten Kolumne, um Verwechslungen mit el

Tafelnummer, die Angabe "r."” bzw. "v." und die Zeilenzahlen gegeben.;_-:v
Die Hami-Handschrift wird durch die Blattzahl, die Angabe "a"® bzw.-_b“  1f -

- und die Zeilenzahlen gekennzeichnet.

In der dritten Kolumne wird in Klammern der ungefahre Umfang einer K
Lﬁcke angegeben, um den bestehenden Textverlust deutlich zu machen. -

‘ifj“WEnn sich die Texte der Singimer und der Hami-Handschrift uberschnei-
: ‘den; wird dies im unteren Teil der zweiten Kolumne durch die Sigle Par. - -
'i(- Parallele) deutlich gemacht Als Parallele wird in der Regel der Text
der jeweils schlechter erhaltenen Handschrift, bei gleichem Erhaltungs-

zustand i.allg. der Text der Singimer Handschrift angegeben. Bei der An-

. gabe der Parallele stehen, wenn es sich um die Singimer Handschrift han—i_



‘ ;j_w1rd, sind in der Konkordanz nicht berﬁcksichtlgt. I
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delt, Publlkations-Sigle und Seitenzahl am SchluB der jeweiligen Zeile -

.in Klammern. Fir die Hami- Handschrift kann zun&chst nur: die Publika-”
' tions-Sigle gegeben werden.4 '

Ein fragmentarischer Zustand 1nnerhalb eines Blattes wird nicht ge~
kennzelchnet,und kleinere Textabweichungen der beiden Handschriften sing
nicht angegeben. GrdBere Abweichungen werden durch # kenntlich gemacht,
Dies ist zumeist bei den verschiedenen Kolophonen der Fall. Tafeln der
s&ngimer Handschrift, deren von Tekin vermutete Zuordnung zu einem Ka-
pitel nicht durch die Hami~Handschrift oder ‘andere Indizien bestatigt

) Abkﬁrzungen{und‘Zeichen: ) e A

a -~ = Vorderseite (bei Blittern der Hami-Handschrift) -

AF .. . .. =- Asiatische Forschungen . (s. Bibliographie, Nr. 7) ..
b . .. =: Rickseite (bei Blittern der Hami-Handschrift)

Beih II - . .=- Beiheft II (s. Bibliographie, Nr. 4) o

BT IX R VEBerllner Turfantexte -IX (s. Bibliographie, Nr.‘16ﬂ

Par. . =.- Parallele

r. = recto

TUBA = Tdrkliik Bilgisi Arastlrmalarl (s. Bibliographie,

- Nr: 8)
v. =_.'verso .
- verlorenes Fragment -

- erschlossene Blattzahl {fiir Beih II und BT IX) )
“in eine neue Reihenfolge gebrachte bzw. neu zu-  _
e ; ’7sammengéstellte Frégmenté—aus Beih ITY und BT IX
# % toe= die Texte der SEngimer und der Hami-Handschrift
' ;,7; " “weichen voneinander ab..

,‘i ~ Aus prakt1schen Grinden wird in der Handschr1ften Konkordanz die Abkurzung
BT IX (statt der (in dieser Arbeit sonst Ubllchen Sigle BT 9) verwendet.
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‘: HEhﬂeMung”
Einleitungskolophon ‘
B - f;! ’ : (Lﬁckez 1 Blatt)
. Beih II (42): Blatt 2 r.: vF Nr. 40 r. 1-15

5 (Lﬁcke"ca. 17 Zeilen)
peih IT (42-43): : ;Blatt 2 v.: VF Nr. 40 v. 115

. (Lﬂcke' ca. 17 Zeilen)
brIx (23-25):  Blatt 3 r.s Taf. 1. 1-34

‘ fsT x (25- 27)s . oBlatt 3 v.: Taf. 1 v. 1-34

{Liicke: ca. 5 Zeilen)

T oIx (231-232): "Blatt 4 r.: Taf. 106 r. 1-12
: . - , (Lﬁcke:rqa. 1 Zeile)
1 243 . |

_ *Par.: °Blatt 4 r.: Taf. 60 v. 1-12 (BT IX, 166) *

s o R R T S
AR 42 48-25 S _
. - *Par.: °Blatt 4 v.: Taf. 106 v. 2-11 (BT IX, 232)
AFS, 43 55.27 U Lo

4ayy-4bg . s

*Par.: °Blatt 4 v.: Taf. 60 r. 2-12 (BT IX, 166) = -
-5a

4, {1 SR ‘:f:fi&if

Par,.: °Blatt 5 r.: Taf. 4 r. 1-29 (BT IX, 34-35)

| AF: 5a

: . 2-29 Lt ff'i"g,
: = Par.: °Blatt 5 v.: Taf. 4 v. 1-30 (BT IX, 35-36)
g AF: 5a 5,=5b g '
, Par.. °Blatt 6 r.: Taf. 115 r. 1-6 (BT IX, 28-29).
AR Bbg g
BFe i 3P 20-30

*Par,: °Blatt 6 r.: vF Nr. 465 v. 3-9 (Beih II, 75)
und vF Nr. 464 v. 1-5 (Beih II, 55) und VF Nr. 499
r. 1-5 (Beth II, 57)
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(Einleitung) o i
A 5b30'sas "Vi' :“> ‘
' %m.°Bhtt6v“ Taf. 115 v, 1-6 mex m)
oo T eaggg
' AF: o sagag |
o : ~ *Par.: °Blatt 6 v.: vF Nr. 465 r. 1-9 (Beih II, 75)
i : und vF Nr. 464 r. 1-5 (Beih II, 55) und vF Nr. 499
s e . 2-5 (Beih 11, 57) ‘
r AR L GapgmEbgy
“ R Par.: °Blatt 7 r.: Taf. 5 r. 1-31 (BT IX, 36:37)
! e AF: ' 6b27—7a22—17 e
R e Par.: °Blatt 7 v.: Taf. 5 v. 1-30 (BT IX, 37-38)
| g AF: .  7 L. Ta,Thyg o - -
Par.: Blatt 8 r.: Taf. 114 r. 1-19 (BT IX, 27-28)
. 7b8_20:‘¥7"J'ﬁ . e ,
AF: }:>20—8a7 : S .
Par.: Blatt 8'v.: Taf. 114 v. 1-20 (BT IX, 28)
AF: e 8a,-1lag o .
AF: i Magtb, o
R Par.: Blatt 12 r.: Taf. 2 r. 1-31 (8T IX, 29-30)
AF: e b, 50 = : : o
| e - Par.: Blatt 12 vi: Taf. 2 v, 1-30 (8T IX, 30-31)
e R PSS 21 : . !
- Par.: Blatt 13 r.: Taf. 3 r, 1-31 (BT IX, 31-33) |
AF: Lt 12a,-126, '
E ">Fa’»=¢>’ . Par.: Blatt 13 v.: Taf. 3 v. 1-30 (BT IX, 33-34)
| ] AE: o 1204g.04 0 |
g BF: o 2By a0 .
i _;; Fhs *Par.: *Blatt 14 r.: Taf. 118 r. 7-14 (8T IX, 52)
*BT IX (52-53): “°Blatt 14 r.: Taf. 118 r. 15-29 '
BT S : - " (Lucke: ca. 7 Zeilen)
' *BT IX (53): . °Blatt 14 v.: Taf. 118 v. 4-28
¥ . Ende desrkapitels
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1. Kapitel _
1 ' v X ‘:‘ :Kq ‘- ‘ . " :’i ‘d ’ yii ‘.‘» " T v N W ‘; " :

BT IX (39-40)

. °Blatt 1 r.: Taf. 7 r, 1-31

E “ Par.: 1a, ,4 :(AF)_; |
BT IX (40-41): - °Blatt 1 v.: Taf. 7 v. 111
BT IX (41): _ °Blatt 1 v.: Taf. 7 v, 11-31

~Par.: b, . (A’F)» o

°Blatt 2 r.: Taf. 116 r. 1-5
o Parei dbyg pp (AR e
°Blatt 2 r.: Taf. 116 r. 5-15
:°Blatt 2 r.: Taf. 116 r. 15-31
. Par.:2a, .o (AF)

- °Blatt 2 v.: Taf. 116 v. 1-31

Pare: 2ayy=2byy (AF)- -

. 2b 1'2-—5a 2.3

(44) : - Blatt 6 r.: Taf. 8 r. 1-30
N | Par.: 5a,,-5b g (AF)
(44-45) : Blatt 6 v.: Taf. 8 v. 1-29 B
Par.: Sbw-Ga13 (AF) - 7 5 LT
.
. ‘62 43=10a 55 S
(49): Blatt 12 r.: Taf. 12 r. 1-15
e o PareiM0agg-10bg (F)
(49) ‘Blatt 12 r.: Taf. 12 r. 15-27 L
i (Liicke: ca. 4 Zeilen)2 o
BT IX (49-50): _Blatt 12 v.: Taf. 12 v. 1-3
BT IX (50): ‘Blatt 12 v.: Taf. 12 v. 4-16
SR o Paru 10b19_29‘ (AF) o
BT IX (50): -Blatt 12 v.: Taf. 12 v. 17-27

‘(Licke: ca. 75 Zeilen)

e Der Mittelteil von 10a gehdrt nicht hierher.
2 Der Mittelteil von 10b gehirt nicht hierher.
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(1. Kapitel)

BT IX (46-47)s{¥:

BT Ix (47):

BT Ix (47- agy:

AF:. -

 *BT IX (48):

AF: -

BT IX (50-51): -

BT IX (51-52):

‘ °Blatt 15 r.: Taf. 11 {+215¢) r. - 18

160
eb | |
. *Par.: Blatt 20 r.: Taf. 14 r. 1-7 (BT IX, 54)
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"°31att 14 r.: Taf. 117 (+10) r. 1- 22

(Lﬁcke- ca. 9 Zeilen)

°Blatt 14 v.: Taf. 117 (+10) v. 1-21"~

(Lﬂcke- ca., 6 Zeilen)

13a1 7

’ °Blatt 15 Vs Taf. 11 (+215¢) v. 1- 18

Par.. 13a8 22 (AF)

13a -14a 18

Blatt 17 r.o: Taf. 13 r. 1 -30
Par.. 14a19-14b13 (AF)

'Blatt 17 v.: Taf. 13 v. 1 30

’ Par.. 14b -1Sa6 (AF)

13
1§a6-16a6

2620 C :
© *Par.: °Blatt 19 r.: Taf. 16 v. 1-19 (BT IX, 55-56)

A’5321 30

16a30 16b14 7 -
: *Par.: °Blatt 19 v.: Taf. 16 r. 1-18 (BT IX, 55)

16b15 16

Par.. Blatt 20 r.. Taf, 118 r. 1-3 (BT IX 52)

17 19
b 19-23

S 1
16b 53_27
18P 37-29

*Par.: Blatt 20 r.: Taf. 14 r. 8-10 (BT IX, 54).

Ende des Kapitéls_

1 Dieser Teil des Kolophons ist auf Taf. 14 ﬁichi vofhandeh.ﬁ
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2. Kapitel =

a4y :
Par,: B'Iatrt11 r.: Taf. 15 r. 1-9 (BT IX, 54)

' i‘?“ vv. ‘: NI ' ‘1a7-12 ‘.“—' -“ s :

[LEPICY I - . :
© ¥Par.: Blatt 1 r.: Taf. 9 r. 1-18 (BT IX, 45)

10

tagm ey - i
U pars Blatt 1 v.: Taf. 15 v. 1-8 (BT IX, 54-55)
7Af= - 16,5 o
B L : TP 5-19 oy » o
e Par.: Blatt 1 v.: Taf 9y, 2-18 (BT IX, 46)
ape - b,y -2p I

30 o ,
= (Liicke: 1 Blatt)-
R R B VIEN
AFs . 8b 15-20 - |
) Par.: Blatt 10 r.: Taf. 17 r, 1-7 (BT 1X, 56)
AFL o BbgTIayy
AR - %a 4217 . ) e s
Par.: Blatt 10 v.: Taf. 17 v. 1-7 (BT IX, 56)

ar: R 9a 4= 13b 35
. o (Lﬁcke. ca. 95 Zeilen) S
BT IX (51 Blatt 18 r.: Taf. 19 r. 1-10
; . (Lucke. ca. 20 Zeilen)

'ﬂ.ﬁ:irx (57): Blatt 18 v.: Taf. 119 v. 1- 10 ' » 7

o ; (Lﬁcke- ca. 18 Zeilen) L

BT IX (57-58): Blatt 19 r.: Taf. 18 r. 1-30

‘BT IX (58-59): Blatt 19 v.: Taf. 18 v. 1-12

BT IX (59): Blatt 19 v.: Taf. 18 v. 13-29

Par.: 17a,_s¢ (AF)
BT IX (59-60): °Blatt 20 r.: Taf. 19 r. 1-31
Par.: 17a16'”b11 (AF)
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(2. Kapitel) )
BT IX (61): « . °Blatt 20 v.:_Taf."19“v. 1-15
E Par.. 17b 4. 2 (AF)
BT IX (61): . °Blatt 20 v.: Taf. 19 v. 16- 211
BT IX (61): . ©°Blatt 20 v.: Taf. 19 v. 21-24
'7#_17b56 und Taf. 19 v. 25-27.

- Ende des Kapifels ‘

) ik Ch : 3. Kapitél

‘AF: e ~i:, -:i1a1-1bé3‘
AR by gy
- S Par: cBlat 2 ro: Taf. 121 r. 1-6 (BT IX, 65)
aF: - ' '1b 26722 20

AF: N . 2330-24 . - : e
R *Par.:.°Blatt 2 v.: Taf. 121 v. 16 (BT IX, 65-66)

-3b

324 4 »A

REe L f' g gy : ' ; :
S - SR hn;mhu4n.hﬂ23m149mrm;m4ag-

A Ty
JEEE i - 2y , 7
. Par.: “Blatt & vo: Taf. 23 v. 1-19 (BT IX, 72)

e ‘:7‘ 4a16 97
M o fagibyy ‘

) - Par.: Blatt 5 r.: Taf. 120 r, 1-30 (BT IX, 64)
i aggesag B
© T Par.:Blatt 5 v Taf. 120 v. 1-30 (BT IX, 65)

1 Dieser Textteil fehlt in AF.
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14' 5” 31
5b 1-6a5~. ' O ) S SR
Par.: Blatt 7 r..,vF Nr. 104 r. 1-7 (Be1h 11 4y B
Y _5"“5 25
B T T 63 25-30
, X Par.. Blatt 7 v.: vF Nr. 104 v. 1- 7 (Beih 11, 44),
Mg L :
*Par.,j°Blatt 8 r.: Taf. 21 v, 1- 15 (BT IX 69) 3
0 18-19
7P 19-23 o e
7 7 *Par.: °Blatt 8’r.. Taf 125b r. 27 (BT 1X,70)
*BT IX (70): - °Blatt 8 r.: Taf 22 v.. 1 8
Y ' Par. : 7b22 28 (AF)
AF: =, b 58-29
jA{i:" » 7b3°-8§10 g S S
' *Par.: °Blatt 8 v.: Taf. 21 r. 1-15 (BT IX, 68)
AFp S Bagegy U e
AF: Baq1-16 ~ , , 8
' *Par.: °Blatt 8 v.: Taf. 125b v, 2-7 (BT IX, 70) o
AF: A By - i
' *Par.: °Blatt 8 v.: Taf. 22 r. 2-9 (BT IX, 69)
AF: . : 825 26 o .
(Licke: 4 Zeilen)
AF: 8b 4 24 S AT
(Lﬁqke: 7 Zeilen)
i %2 125 . g
(Luicke: 6 Zeilen)
AR b 125

(Liicke: 6 Zeilen)
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(3. Kapitel)
AF:
BT IX (74):

*BT IX (222):

BT IX (74-75):

C*BT IX (222):

*BT IX (222):

*BT IX (221): i:ﬂr

*BT IX (221): .0

Beih IT (79):
Beih II (79):

BT IX (75):

<aF: .
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j10a 10b21

Blatt 13 r.:.Taf. 55 r. 1-10
Par.. 10b 5y 28 (AF)

10b29-11a4

11a4 8

*Par.: Blatt 13 r.: Taf. 94 v, 2-
' Blatt 13 r.: Taf. 94 v. 7-8

: (Licke: ca.
Blatt 13 v.: Taf. 25 v. 1-11 "
(Liicke: ca.
Blaft 13 v,: Téf; 94 r. 1-6
Bla££‘13 v.: Taf. 94 r. 6-9
Par.. 11b1 3 (AF)
11b3_7 o
11b -8
*Par.. °B]att 14 r.: Taf. 92 r, 1-

7 (BT IX, 222)
6 Zeilen)

6 Zeilen)

2 (BT IX, 221)

°Blatt 14 . r.: Taf 92 r. 3- -n

XN (Lﬁcke- ca.
°B1att 14 v.: Taf 92 v. 1-11

(Licke: ca.
71 (LUcke: ca.

(Lucke.'ca.

Blatt 18 r.: VF von Taf. 127 ¢

19 Zeilen)
40 Zeilen)
20 Zeilen)

68 Zeilen)
. 1=-15

Bléﬁt 18 r.: VF von Taf. 127 x. 16-19

\7?§r.: 15a4_, (AF)
Blatt 18 r.: Taf. 127 r. 20-23
Par.: 15ag_, (AF)
Leserkolophon> -
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(3 Kapitel) v R R g
: BT Ix (75)=‘y Lo LvBlatt18 r.riTaf. 127 r. 23-31
Par.: 15a8 14 (AF)
15a15

SRR - Blatt 18 v.: vF von Taf, 127 v, 1 (Beih II,‘80)% *"
# 15};>1 1 t:md vF von ) )
Taf. 127 v. 1-5 (Beih II, 80) sowie
Taf. 127 v. 20-31 (BT IX, 76)

‘Ende des Kapitels'

4. Kapitel

1a4.27 7

(Liicke: 4 Zeilen)'r
AF: 10 428 REE i

(Liicke: . 3 Zeilen)
AF: 2a 428 e :

: ~(Llcke: 3 Zeilen) -

AE: - _ 2b 445
BT IX (79-80): ~ Blatt 3 r.: Taf. 131 r. 1-17

- o Par.: 2b17 o (AF) .

- ‘BT IX (80): . Blatt 3 r.: Taf. 131 r. 17-31 _

BT IX (80-81): Blatt 3 v.: Taf. 131 v.. 1-31 . =
. (Liicke: ca. 20 Zeilen)

4a

1-28 U o
(Licke: 3 Zeilen) '~
AF:V, 7 4b 1-3 7
BT:IX (76-77): Blatt 5 r.: Taf. 128 r. 1-31

: Par.: 4b, oo (AF)
BT IX (77): Blatt 5 r.: Taf. 128 r. 31

BT IX (77): . Blatt 5 v.: Taf. 128 v. 1
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(4 Kapztel)
BT IX (77)‘ '

BT IX (81):

AF:

o

BT IX (81):

AF:

BT IX (78):

TBT IX (78-79): .

*AF:

BT IX (79).
*BT IX (79)

*BT IX (79):

- 6b

_6b

1 7a

b :
o *Paé.i Blatt 8 r.: Taf. 130 v, 1-8 (BT IX, 79)

i 8a o S
- *Par.: Blatt 8 v,: Taf. 130 r. 5-8 (BT IX, 79)

Anhang - -

. Blatt 5 v.: Taf. 128 v. 2-31 0. .o . oo
Par.: 5a, . (AF)
1‘5a2$;28 S o :
‘ . - (Lticke: 2 Zeilen)
:{5b1f6§27,
a27-28

Par.: °Blatt 7 r.: Taf. 132 r. 1-2 (BT IX, 81)

,°Blatt 7 r.: Taf. 132 r. 3-6

1- 12
Par.: °Blatt 7 r.: Taf. 132 r. 6-18 (BT IX 81)

13-24

bogozg | L

Par,: °Blatt 7 v.: Taf. 132 v, 1-7

“°Blatt 7 v.: Taf. 132 v. 8

1-10
Par.: °Blatt 7 v.: Taf 132 v. 9 18 (BT IX 81-82)-.

~Blatt 8 r.: Taf. 129 ri 1-20°

Par., 7a10 2 (AF)

. 7a26 28 und Taf. 129 r, 21-23

-7 . -

- Blatt 8 Ve Taf. 129 v.'1-22

Par._:‘ri7b7_26 (AF) =

Thae . ET o
. Blatt 8 y.:lTaf. 129 v, 23
_Blatt 8 v.: Taf. 130 r. 1-3

Par.: 7b27 28 (AF)

“'Blatt 8;v,. Taf. 130 r. 3-5

1-4

8a4-9a9
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(4. Xapitel) . : : X e

AR 92 40-14 SR ST
- *Par.: Blatt 11'v.: vF Nr. 373 r. 1-3 (Beih 11, 45) .
- %a ‘ - oy

g

1200 ¢ :
“°Blatt 11 r.: Taf. 126" r, 7-19

i Par,: 799 12-22 ,(,AF)

932379 g ,
: . *Par.: “Blatt 11 v.: vF Nr. 373 v, 1-3 (Beih 11, 45) -
L - e T o
¥BT IK (73-74): - °Blatt. 11 v.; Taf. 1262 v. 6-18

© " Par.: 9‘b8_19 (AF)

A “.;‘3_‘ ’ 9b 1g=10a, " | |
. i o 0a,_ g EEE _ .
2 *Par.: °Blatt 12 r.: vF Nr. 249 v.f‘ir-9 (Beih 11, 70) e
 *Beth IT (70): °Blatt 12 v.: VF Nr. 249 r, 1-4
A 106, _¢ o )
' *Par.: °Blatt 12 v.: vF Nr. 249 r. 4-9 (Beih 11, 70)
a 10bg_ne - i
, (Lﬂcke:_ 2 Zeilgn)
AF: 11a 1= 11b 54 . 7 o
(Licke: ca. 2 'Zeilen)
*BT IX (239-240): °Blatt 14 r.: Taf. 187 v. 1-30 :
‘ '  (Licke: 1 Zeile)
| *BTIX (239) | °Blatt 14 v.: Taf. 187 r. 1-8
AI-‘ 13a 4, 59 :

*Par.: °Blatt 14 v.: Taf. 187 r. 8-30 (BT IXV,>239)

1 D.h. Taf. 241
2 D.h. Taf. 241
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BT IX (84):

BT IX (84-85):

BT IX (85):

BT IX (85): .

'

*BT IX (83)51 L

*BT IX (83-84): .. :

*BT IX (84):: .7

BT IX (82):

BT IX (82):

‘Blatt 15 r.: Taf. 135 r. 1-10
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Par.: 13a5)_og (AF)

" Blatt 15 r.: Taf. 135 r. 11-14"
- Blatt 15 r.: Iaf.r135 r. 14-31 -~

Par.: 1§b.|_15 (AF),

“Blatt 15 v.: Taf. 135 v. 1-14
v Pari 13b g6 (AF)

Blatt 15 v.: Taf. 135 v. 15-19
1434 91 B
Par.: Blatt 15 v.: Taf. 135 v, 19-31 (BT IX, 86)
°Blatt 16 r.: Taf. 134 r. 1-20
Par.: 14@11;28 (AF)
°Blatt 16 r.: Taf. 134 r. 20-22

. 14b f-g’: EE

*Par.:-°Blatt 16 r.: Taf. 134 r. 22-31 (BT IX, 83)
°Blatt 16 v.: Taf. 134 v. 1-25
Par.: 14b g o (AF)
°Blatt 16 v.: Taf. 134 v. 25-26 -
-4 -
*Par.: °Blatt 16 v.: Taf. 134 v, 27-30 (BT IX, 84)
15a4_28;1§f1 i B
(Liicke: 2 Zeilen)
150 439~ |
' (Licke: 1 Zeile)
Blatt 18 r.: Taf. 133 r. 1-3
168, gy
-'Par,:'Blatt 18 r.: Taf. 133 r, 3-14 (BT IX, 82)
1621455 ‘ '
Blatt 18 v.: Taf. 133 v, 1-3
Par.: 16a 5 ,o (AF)

Blatt 18 v.: Taf. 133 v. 3-7
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) S (Licke: ca. 62 Zeilen)?
AR e S ABal) gy, ;
e | | 18a(?) 55 e | R
Cres o oioPar,: °Blatt 20(7) r.: Taf. 191 r, 1-2 (BT IX, 241). 0
o 1 U . ) 77— 7?}, v
AP - 18a(?) 5405 , Sl
©oapr IX (241): °Blatt 20(?) r.: Taf. 191 r. 2-5

Par.: 18a(?) 5_,q (AF) :
*BT IX (241): : ~ °Blatt 20(?) r.: Taf. 191 r. 5-6 LAY

’ (LQcke: 2 Zeilen)

- 18B(2) |y e

2 . . (Liiézvke:» ca. 1 Zeile) o
apr Ix (242) _°Blatt 20(2) v.: Taf. 191.v. 1-6

,(Lﬁc}{é: ca. 8-11 Zeilen) " .

BT IX (89): °Blatt 21(?) r.: Taf. 27 r. 1-20

(Liic'ke: ca. 12 Zeilen) .~ -~

BTIX (89-90) : °Blatt 21(?) v.: Taf. 27 v. 1-11

~ Ende des Kapitels

" 1 : Dieser Textteil ist nicht auf Taf. 191 r.
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BT IX (128-129):

BT IX (120):

. TUBA:
BT IX (129):°

BT IX (129): ©

BT IX (130):.

BT IX (131-132):

TUBA: = -

BT IX (132):

BT IX (132): .

BT IX (132): .
BT IX (132): -

| TUBA: & :
BT IX (132-133):

BT IX (133-134):

TUBA:

-3b

- 4a

“ii-Anhang Ty

‘16. Kapitel

“Blatt 1 r.: Taf. 155 r. 2-7

;Par,: 1a1 5 (TUBA)

,Blatt 1 r.: Taf, 155 r. 8-9

“3,“‘ " (Licke ca. 23 Zeilen)

1b1 .

~Blatt 1 v;sTTaf; 155 v. 1-5 _

- Par.: 1 16 (TUBA)

. Blatt 1 v.: Taf. 155 v. 5-95

~ (Llickes ca. 23 Zeilen)

Blatt 2 r.: Taf. 156 r. 1-32

Par-.: 2a,-2b, (TUBA)

-Blatt 2 v.: Taf. 156 v. 1-33.

Par. i 2b 3~3a 6 (TUBA)

33613
.‘_‘°Blatt 3r.: 'raf 48 r. 1-9
- Par.: 3a13_21 (TUBA)

~°Blatt 3 r.: Taf. 48 r. 9-13 .

,{i(Lﬁcke: ca. 4 Zeilen)f

1-16

°Blatt 3 v.: Taf. 48 v. 1-10

- Par.: 3b,, o, (TUBA)

°Blatt 3 v.: Taf. 48 v. 11-14

(Liicke: ca.72 Zeilen)

1-12

- Blatt 4 r.: Taf. 157 r. 1-32

Par.: 4a12-4b 14 {TuBA)
Blatt 4 v.: Taf. 157 v. 1=33-
Par.. 4b14-5a17 (TUBA)

5a 6a

17 17
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: ééf(1é: Kapitel)'! V
: S pp IX (135): - °Blatt 6 r.: Taf. 159 r, 1-32 Ly
Ll PR e BRI . e e i - | _ L
‘ ' o ‘“w-ﬁbm ey
TUBA--‘ i:, oy \* , ; 7 B - 6 16
BT X (136): . °Blatt 6 v.: Taf. 159 v, 1-32
: ST e 6 1577 14 (TugA)
: TUBA.,V | 7a“_9a14
ATUBA:‘:’, 7 ~ %ayp

Par.: Blatt 9 r.: Taf. 160 (+49) r.- 1 15 (BT 1X, 136- 137)

TUBA: ' %2 26-27
TUBA"?; EREE 9327793 —
- S ' - *Par.: Blatt 9 r.: Taf. 97 r. 1-16 (BT X, 223- 224)

R VR 9 10-15 - S ’f 7; -
F Par.: Blatt 9 r.: Taf. 160 (+49) r. 27-32 (BT IX, 137)
CTUBA: - . 9 y5-29 ' 3 .
oo o . Par.: Blatt 9 v.: Taf. 160 (+49) V. 1-15 (BT Ix, 137)
CTUBA:- %P 29-30
lruBa:’ 7 9b 55=10a 4, 7 , 3 :

S ' *Par.: Blatt 9 v.: Taf. 97 v. 1-16 (BT IX, 224)

St R Par.: Blatt 9 v.: Taf. 160 (+49) v. 27-32 (BT IX, 138) 7
‘m'aa{ 10a ;.- 10b , . -

R Par.: Blatt 10 r.: Taf. 50 r. 1-20 (BT IX, 138)
- TUBA: o 10, ' '
) VTUBA: ; : 10b 13-30

Par.: Blatt 10 v.: Taf. 50 v. 1-21 (BT IX, 138-139)

CTUBA: 10b ,,=11b

3071"P 3¢ _, ;

(Licke: ca. 10 Zeilen)
BT IX (139): © °Blatt 12 r.: Taf. 161 r. 1-10
BT IX (139):  °Blatt 12 r.: Taf. 161 r. 11-21

, i Par.: 12a,5_5q (TUBA) ,
‘BT IX (139-140): . °Blatt 12 r.: Taf. 161 r. 21-31
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(1 6. Kapitel) .
BT IX (140): -

BT IX (140):

TﬁBA:

- BT IX (142-143):

BT IX~ (143—144) e

TUBA: ©

<TUBA :—

‘oplatt 12 v.: Taf. 161 v. 1-10

: VIV?.ndév' des’ Képiﬁeis

o Anhang -

"ieBlatt 12 v.r Taf. 161 v. 10-31

" Par.: 12b20-13a12‘(TUBA)

‘313312‘13b12" : g

" par.: Blatt. 13 r.: Taf. 162 r. 1-30 (BT .IX, 141) . -

‘13b12—14a11 ‘ - . 7
Par.: Blatt 13 v.: Taf. 162 v. 1-29 (8T IX, 141 142)

’ Blatt 14 r.: Taf. 51 r. 1-33

Par.: 14a '-14b13 (TUBA)
Blatt 14 v.r Taf. 51 v. 1-33 -
Par.: 14b,5-15a ¢ (TUBA)

15a,g=16bg C e

16b é’_ﬁ - (Leéerkolophonép )




B IX (46)%
BT IX (46-47):

Nachtrag lz“ 5.11t

Konkordanz der grofien Handschriften

{183’:

B Nach Absch/uB meiner Arbelt wurden weitere Blétter der Hami- Hand-

- chrlft, dle zu den Kaplteln 1-4 gehoren, ldent/f/z/ert 1. Kap.,

" Blott 12; 2. Kap., Blatt 16, 3..Kap., Blatt 14" und 4. Kap., Blatt -
. {' 3. Damlt kann d/e oben gegebene Konkordanz wie folgt erweltert :

S werden

CAFs.

BT IX (47) s

BT IX (47):
BT IX (47):

epT IX (47-48):

“ BT IX (57):

- 1, Kapitel

°Blatt 14 r.: Taf.
°Blatt 14 r.: Taf.
- Par.: 12a1_12 (AF)
1234548 -
°Blatt 14 v.: Taf.
par.: 12ayg (AF)
°Blatt 14 v.: Taf.
°Blatt 14 v.: Taf.
Par.: 12@1_5*(AF)
°Blatt 15 r.: Taf.
Par.: 12b6_1g (AF)

12b20

2. Kapitel

117 (+10) .
117 (+10) r.
117 (+10) v.

117 (+10) v,
117 (+10) v.

11 (+215¢) r. 1

Blatt 18 v.: Taf. 119 v. 1-9

Par.: 16a2_9 (AF) -

162,026

# 16a,¢_ o9

und Taf.

1-7 =
7-22°

1-16 .
17-21

_18'

18 r. 1-2 (BT IX, 57)

1 " Prof, Geng vermutet, daB ein Blatt der Hami Handschrift, welches z.T. mit Taf.:
. 20 (BT IX, 67-68) ibereinstimmt (Hami-Blatt recto 1-11 ~ Taf. 20 verso 4- 14),

das zwdlfte Blatt des 3. Kapitels sei (vgl. Geng/Klimkeit, Zusammentreffen mit -

Ma'ltr'eya) Da mir diese Zuordnung zu unsicher erscheint, ist das

- Konkordanz nicht mit aufgenommen worden.

BIatt in meine
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BT IX (57-58)¢
-~ BT IX (58-59):

BT IX (59):

Beih II (79):-

BT IX (80):
BT IX (80)¢

BT IX (80-81):

AFP: . 7

{7 = Abhhang

Blatt 19 r.: Taf. 18 r. 2-30.
Par.:716a27-16b22 (AF) ~

‘Blatt 19 v.: Taf, 18 v. 1-12

Par.: 16by5_ag (AF)
Blatt 19 v.: Taf. 18 v. 12

3. Kapitel

13b4_11 ,
' (Llicke: ca. 2OVZeilen)';
4ay 8 )
X ‘ - (Liicke: 2 Zeilen)
1€b1_1g

14byg_og

Par.:. Blatt 18 r.: vF von Taf. 127 r. i-1z
* (Beih 11, 79) '

_Blatt 18 r.: VF von Taf. 127 r. 12-15

- 4. Kapitel

e Blatt 3 r.: Taf. 131 r. 17-19
 Blatt 3 r.: Taf. 131 r. 19-31

Par.: 3a,_qp (AF)
Blatt 3 v.: Taf. 131 v. 1-31
_ Par, 3a13-v3b9 (AF)

3bg_z8
(Licke: ca. 2 Zeilen)




185 -

5.2 ‘.Fotografische Reproduktionen der neu zdsammengeste‘lltén Fragmeﬁte
< der Maitrisimit ‘ :

;ﬁ:m Abschnitt 2.2 habe ich, bei der Behandlung der einzelnen Kapitel

. der Sngimer Handschrift der Maitrisimit, auch auf die zu jeweils

" einem Blatt gehdrigen Fragmente hingewiesen, welche bislang noch nicht
.- als zusammengehorig erkannt worden sind. Diese Fragmente sind dement-
;}sprechend auf verschiedenen Tafeln der beiden Faksimile-Bt-inde der Mai—
trisimit reproduziert worden. Ich habe die betreffenden Fragmente von
. den Faksimiles, abfotografiert1 und mont:.ert, um im folgenden die ge- -
<o paue zusammenstellung der ‘Bruchstiicke zu zeigen. Leider muBte ich auf -
+ einen RUckgriff auf die Original-Fragmente verzichten, die ja bekannt—

. lich zwel getrennten Samlungen in Berlin angehoren. Ich denke Jedoch,
.. QaB die hier verdffentlichten Fotografien ihren Zweck erfdllen und '

: auch fﬁr eme Neu-Edition des Textes von. Nutzen se:m kdnnen. f

E Ich habe mich in diesem Abschm.tt bei der Angabe der zusammengeho-' E
rigen Tafeln darauf beschrinkt, die Tafelnummern anzugeben. Die de- ) )
~ taillierten Angaben, etwa zur Korrektur bisheriger Angaben von "Vor- o
 derseite” und "Riickseite" einiger Bruchstiicke, sind den Bemerkungen y
den Kapiteln der Maitr151mit im Abschnitt 2.2 zu entnehmen. L

1 Fur freundliche Unterstiitzung bei den fotografischen Arbeiten mochte ich dem
Leiter der Religionskundlichen Sammiung Marburg, Herrn Dr. Martin Kraatz, herz-
Tich danken. '
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Anhang

"~ Einleftung, Blatt 4

(Tafel 60 und Tafel 106)




-

; » Reproduktionen der neu .zusammengestellten Fragmen'té' 13"7

et -+ 1, Kapltel, Blatt 15f o R 8
’ (Tafel 11 und Tafel 215c)-

F F‘i"__"'*, A

-ﬁ’;“\} _

55
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R Ahhang

1. Kapitel, Blatt 20
(Tafel 14 und Tafel 118) - .




Reproduktionen der neu zusammengestellten Fragmente

i

a2, Kapitel, Blatt 1
' - (Tafel 9 und Tafel- 15)







i R

" Reprod

uktionen der neu zusamméhgeéfélltéh Frag,ynen'te", S

3. Kepitel, Blatt 13
o ‘(Tafel 25 und V'I‘ra<fe1' 94) h ‘i .

%
P
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4, Kapitel, Blatt 8
(Tafel 129 und Tafel 130)




e

Reproduktionen der neu zusammengestellten Fragmente

11, Kapitel, Blatt 6
(Tafel 119 und Tafel 143)




194 Anhang

15, Kapitel, Blatt 6
(Tafel 43, Tafel 96 und Tafel 190(?))




Reproduktionen der neu zusammengestellten Fragmente

15, Kapitel, Blatt zwischen 12 und 19
(Tafel 45 und Tafel 47)

195




Anhang

16, Kapitel, Blatt 9
(Tafel 97 und Tafel 160)
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24, Kapitel,

Blatt 6

(Tafel 59 und Tafel 80)
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5.3 ‘Neubea;'beltung von Fragmenten der Maitrisimit

‘Die neuen Einordnungen und Zusammenstellungen einer Reihe von Fraéme'n;.‘f .
ten der Maltrisimit (vgl. Kap. 2) bilden eine Basis ftir eine zukiinftige -,
’ Neu—Ed:Ltion dieses bedeutenden ulqurischen Textes. Wenngleich hier von. )
einer:solchen Arbeit abgesehen werden muB, die auch erst nach einer Ver- R
bffentlichung des gesamten Hami-Materials vorgenommen werden sollte,

mbchte ich:im folgenden exemplarisch die Neubearbeitung einiger, aus ‘

mehreren Griinden interessanter, Fragmente vorstellen.

(1) Rekonstruktion und Ubersetzung des unteren Teﬂes von Blatt 6 ,‘
' des Emleltungskapltels :

-Wie im Abschnitt 2.2 dargelegt, ist Taf. 115 (BT 9, 28 -29) das Blatt 6
des Elnleltungskapitels. Von diesem Blatt sind jedoch nur noch jeweils
" sechs Zeilen recto und verso’ in sehr fragmentarischem Zustand erhalten.
Meine Identlfizierung einiger "verlorener Fragmente”, die einst Be- L
standteil des Blattes 6. waren und die durch Parallelstellen der Hami- . ‘
Handschrift erganzt werden kénnen, macht es nunmehr m&glich, den ehe-
maligen unteren Teil" ‘des Blattes zu rekonstruieren. Betrachten wir zu-"

.néchst die Vorderselte.

DJ.e Vorderselte des Blattes hat urspriinglich aus 31 Zellen bestanden,
wie der Verglelch mit der Parallele der. Hami-Handschrift zeigt. Von die-
sen 31 Ze:.len sind lediglz.ch die 6 Anfangszeilen erhalten (= Taf. 115 r.
1= -6)," “deren Parallele in Ma:.trHam:L, Yﬁk., 5a30--51:>5 vorliegt. D:I.e Zeilen
7-20 fehlen vbllig, liegen aber fiir die Hami-Handschrift in Yik., 5b5 19’
‘vor. D:Le Ze:.len 20-31 des Blattes 6 der Singimer Handschrift liegen uns
‘ in den Transkr:.ptionen der "verlorenen Fragmente" Nr. 464 (Beih 11, 55),
Nr. 499 (Be:.h II, 57) und Nr..465 (Beih II, 75) vor. Diese drei Fragmen-
te gehdren zusammen und k&nnen nunmehr aus der Parallele in MaitrHami,
Ylik-. 5b. 20-30 €rgénzt werden. Dies soll die folgende Rekonstruktion zei-
gen. Die drei "verlorenen"® Fragmente koénnen wie folgt in die rekonstru-

: 'ierten Zellen 20 31 von Blatt 6 des Einleitungskapltels eingeordnet wer-
den (vF = verlorenes Fragment)

: Zeile‘20f26 = vF Nr.‘465 v..3-9 (Beih II, 75)
.7 Zeile 26-30 = vF Nr. 499 r. 1-5 (Beih II, 57)
. Zeile 27-31 = vF Nr. 464 v. 1-5 (Beih II, 55)

Die Erginzungen aus der Bami-Handschrift stehen in eckigen Klammern.
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. Einleitungskapitel, Blatt 6 recto: .

é“—‘ i 1 o

: kunc]uyxn

Y [bahg basl:.g kan11g] ... korip

:22 [ansm

3
“7y4 (ka bardi] t(&)ori t(d)oprisi burhan °

. ;25 [an1g 6vka]sin amartg[urgala iiciin]

‘i ‘26 ki agulug yilan b(4)lgirtd[i bir iki-]
7 ntiZKA tikiBd edr8 (310 ana korip

: % bay ‘srnig ind4 sakinci bolti

‘29 [niglinip] kiiéintd bo agulug yilan-

i bulganta 8vk&ldt]i .. ol savag ‘
youaqalz. y//g8li]l t(d)ord t(4)grisi burhan~ -

'30 {lar bo) muntag korksiiz aZunta tug-

"3 mélar] oc}gurak ukt1 &vkd nizvani

7 Ubersetz’ﬁng '

1 Fortsetzung des Textes in MaitrHami, Yik., Sbag-

- 20-22 (Der Mann) sah seine Frau [verwundet, und blutend und wurde auBerst
detend,l 22-24 [Um] diese Angelegenheit [zu hinterbringen, (?), ging er
o zun) Gdttergott Buddha. 24-26 [Um seinen Zorn zu) besanftlgen, lieB der

Gottergott Buddha zwei giftige Schlangen erscheinen, 26-28 die sich ge-
genseitig stachen und 'verfblgten. Als er dies sah, kam dem reichen Mann-
folgender Gedanke: 29-31 "Aufgrund welcher Kraft :[wurden] diese gifti-
gen Schlangen in [dieser]) derart h&Blichen Existenzform wiedergeboren?"
(Dann) erkannte er klar. " (Durch die Kraft) des Zorn-KleSas ..'."1.'

Betrachten wir nun dJ.e Riickseite des Blattes: diese hat ursprunglich
aus 30 Zeilen bestanden, wie der Vergleich mit der Parallele der Hami- '
Handschrift- zeigt, Von diesen 30 Zeilen sind lediglich die 6 Anfangszei-
len erhalten (= Taf. 115 v. 1-6), deren Parallele in MaitrHami, Yik.,
5b30-6 as, vorliegt. Die Zeilen 7-17 fehlen v8llig, sind jedoch fir die
‘Hami-Handschrift in Yv‘.ik., 6a5 177 erhalten. Die Zeilen 17-30 des Blat-
tes 6 verso des Einleltungskapitels der Singimer Handschrift liegen uns

‘ ‘in den "Ir‘ranskriptionen der "verlorenen Fragmente", die ich bei der Re- -

konstruktion der Vorderseite genannt habe, vor. Die drei verlorenen

““Ngmente sind wie folgt in die unten rekonstruierten Zeilen 17-30 von

Blatt € verso einzuordnen:
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‘gelle 17-25
) Zeilé126-29

- Anhang
VF Nr. 465 r. 1-9 (Beih II, 75)

vF Nr.-499 v. 2-5 (Beih II, 57)"

geile 26-30 = vF Nr. 464 r. 1-5 (Beih II, 55)

Einleitungskapitel, Blatt 6 verso:

Text

7
18

19
20
51
22
23
24
25
26
27
28
2

ulat1 [kdu kalig &rdamka t4gmis)
[arhantlarlg,b(a)lgurtdi ani kéridp):
ol tinl{i)gllar agsiz mugadip adinip]
sgrindlig [sivindlig boltilar]
t(4)pri burhan [agzinta nom eSi-]

dip kutrulmak [tatagnig 1diSi)
[bolt]i-lar .. 03Und [ikd ot] .
[ukmakin] asag tusu [kilmaki)

[n&tsg &rdi tep te]sir .. [ani indd ukmad]
k(S)rgak kayu . tdiln blligsiz viru~
take elig bag kapilvast-u

balik-taki sakilarag oldrdp [yok]
yodun k1lmiSinta t(é)url [kizlari-)
na ohsat1 kdrd kanlnc51z [korkla] '

T30

Ubersetzung

17 18 (Der Buddha) [lieB] die ﬁbrigen [Arhats, welche ubernat\irliche
Fahigkelten erlangt hatten, erscheinen. Als sie dies sahen], 19-20 .
"[wunderten sich,] jene Lebewesen {sehr] und [wurden] froh [und freu-:'
dlg]. 21-23 [Aus dem Munde] des Gottes Buddha [hiirten sie die Lehre )
.und wurden zum GeféB des] Erlésungs-[ Elixiers]. 23-26 Drittens. Wenn .
.. man [fragt, wie] das Nutzenz- [Bringen] durch (des Buddhas) [Wissen -

- die Heilkrduter war], mud man [folgendes wissen]: 26-30 Als der unwis-
sende Kém.g Virudhaka die Sakyas in der Stadt Kapllavastu ermordete und"_'

. auslﬁschte, (nahm er sechs Madchen gefangen) , den Gdtter [mﬁdchen] glei— g

_ che und von einer [Schénheit], an der man sich nicht sattsehen konn-

cte .. 1

1 ’ .“Fortv:set.z_ungﬂdes Textes "inrMaitrHa‘mi, Yuk. , 6a29 = Taf. 5 r. 1 (BT 9, 36).
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(2)  Neubearbeitung dreier zusammengehbrigér Fragfnente des 24, Kapitejs

iﬁicing es bei der Rekonstruktion des Blattes 6 des Einleitungskapitels
vor allem darum, die vdllig verstreuten "verlorenen Fragmente wieder

in den Gesamtzusammenhang einzufﬂgen, so ist in vorlieqendem Fall auch

“t ger Inhalt der ‘neu bearbeiteten und zusammengestellten Fragmente von’

pesonderem Interesse. Es handelt sich um eine Darlegung des Buddha Mai-
treya tiber die "Frucht der Taten"; deutlich kommt hierbei zum Ausdruck,

Y daB nicht die Tat als solche, wohl aber die Gesinnung, auf’ welcher sie

beruht, entscheidend flir eine spatere Vergeltung ist1. In unseren alt-
tiirkischen Fragmenten wird, éhnlich wie im Aﬁguttara-Nikaya , diese

>‘“Vorstellung mit verschiedenen Beispielen erliutert, Die bisherigen Be—

arbeitungen der betreffenden Blitter der Maitrisimlt sollen durch die
folgenden Ausfdhrungen und dle Transkriptionen und Ubersetzungen kor-
rigiert werden. . : CrT o

Der uns erhaltene Text beginnt auf Taf. 79 (BT 9 200 201), dem

W;'Blatt 5 des 24. Kapitels. Dieses Blatt hat eine = verlorene---Paralle-
" le in der Murtuker Handschrift, deren alte Bearbeltung aber” in Beih’ I1,
-~ 75-78 gegeben wird; das verlorene Fragment hat die Fundsigle T III 118 8.
" Viele der Erginzungen in der Tekinschen Transliteration von Taf.' 79 ge-

hen auf dieses Parallelfragment zuriick. Wenn,lch Taf. 79 dennoch in neu-
er Transkription und - Ubersetzung vorlege, dahn'deshalb, weil an etlichen
Stellen Korrekturen gemacht werden konnten. "Diese ‘sind auch’ moglich ge-
worden, -weil ich - als AnschluBblatt von Taf. 79 - die Tafeln 59 (BT 9,
163-164) und 80 (BT 9, 201-202) neu zusammenstellen konnte3; Dieses neue

7'*,B1att 6 des 24. Kapltels kann~ aufgrund zweler Parallelfragmente aus Mur-
" tuk, Taf. 216 (BT 9, 164-165) und Taf. 217 (BT 9, 165), in welten Teilen

erginzt werden4. Tekin hat zwar erkannt, daB-die Tafeln 59, .80, 216 und
217 in einem Zusammenhang stehen, doch scheint er angenommen zu haben,
daB diese Tafeln #hnlichen Inhalts sind, jedoch zu verschiedenen Kapi-
teln geh&ren..Dies zeigt seine Zuordnung der Tafeln 59, 216 und 217 in

 das 19 Kapitel, wahrend er Taf. 80 zum 24. Kapitel stellt .

Vgl. hierzu Nyanatiloka, Buddhistisches Norterbuch 98 101
g, ‘Adguttara-Nikaya I, 249,-253;5.
Vgl die Reproduktion von Blatt 6 des 24. Kapitels im Anhang 5. 2' : )
In Abschnitt 2.2 (fUr die "Ho11enkap1tel ) habe ich d1e Ze11enentsprechungen
der Fragmente gegeben. , 0 -
5 Auch Tekins Bemerkung bezug]ich des Zusammenhanges der Tafe]n 59, 216 ‘und 217
"Manche Ste]]en der beiden Texte gehen weit auseinander" (BT 9 163), ze1gt daB
ihm die tatsachlichen Verhd1tnisse nicht klar waren. -
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: Text

‘f 202 o : .- Anhang

Es ist nunmehr jedoch moglich, alle Fragmente in einen sinnvollen Ge i

samtzusammenhang zu’ stellen, wie die folgenden Transkriptionen und Ubet-’ e

- setzungen zeigen wollen:

'i

(Pag1n1erung) tért otuzunc ﬂlﬂs bes p(a)t(a)r

2(1). ap ymé kilmis ap ymd kuvratmls

(2) bolur-lar .. &trd tikil bilgd maytri

:(3) burhan ind4 t[ep] y(a)rlxkayur bes tbrlUg
(4) tlltagln tin[liglarnig] kllmls tsuy

“(6) toyinlar incd tep_ [Stiintirlir)
(7 [klayu &rki t(4) grilm bes]

v T‘;-(Bl térlig tlltag-llar tik4l],

9 :(9) bilgsd maytri burhan incj [tep]

1
2
3
4
5 _(5) irind0lari kailm[1§ kuvratmd bolulr ..
» :
7
8

.- 10 (10) (a)rllkayur bilip ukup k1lm1g ar[sar] ) S
211 (11) amsiz brindigsiz kilmi3 &rsir alyig] ' Lo
212 (12) kalindlalrlin tégrikl(&)nmil &rsir .. [ayig) B
-1 13 (13) yavlak utlilig &rsir .. bo bes td[rlig]
.14 (14) avantlar tiikil &rsir ol tinlig[lar odgur]-
715 (15) ata tamuda tugar .. anin bilgd [kiSinig]
16 {16) ogli kiza kilmis ayig k1l[indka basa)
17 (17) basa kiind k&piil drit[mi3 k(4)rgik]

.18 (18) toyinlar inda tep Stlig Stiintirldr]

219 (19) bilip ukup ayig kiliné [kilmak ni]

720 (20) térlig bolur &rki [tk&l bilgd maytril

© 21.(21) blurhan]- ind4 tep [y(a)rlikadi odgurak]

22 (22) [Sord baldip bi[urup muntag muntag]

1 Unterstnchene Buchstaben stehen fiir unsichere Lesungen Buchstaben in runden

Klammern sind Ergdnzungen bei Defektiv- Schre1bung. Ich bin mir bewuBt, daB mit
diesen Erginzungen eine Nonmerung des Textes vorgenommen wird, dessen a/1-Voka-
, lismus ja nicht e1nhe1t11ch ist. Eckige Klammern bezeichnen eine Erginzung bei -
zerstirtem Text bzw. den Umfang der Zerstsrung. Das Suffix ~1ir (Z. 98) in spit-
~zen Klammern ist offensichtlich vom Schreiber vergessen worden. Unverbundene
Endungen werden durch einen Bindestrich angeschlossen, die Interpunktwn wird
durch zwei Punkte gekennzeichnet. Eine geschweifte Klammer bedeutet Tﬂgung

gegen das Manuskript (vgl, 2, 25)

Taf 79 (recto) - S o : . T SR ‘
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S vaheiTEE o parallelhandschrift T III 118 B, r. 16-20:

' : » [muntag muntag ugurlug i3 iE18s4r -
'“wwam(é)n{tep‘aylg k1lind kilsar ol bilip =
‘ukup ki1lmi§ ayig kiliné tetir ..
toyln-lar incatep ayitu btUnﬁr-lar

T [tU]k41 tdrlig tsuy irindd ... ]

SR e B Bl

Taf 79 (verso)

23 (1) térllg k(a)rmaput artip tamuda t[uggulu]k ’ i" 1? . .
24 ; (2) -4rsér-1dr ol k(a)rmaput-larig tik&l [ar]tmadu- ‘Afi; e ‘,;L‘ '
“25 (3)‘{ﬁ}k irsir ol tsuy irindd kilmig-ka ' C : ;
i 26 ‘(4) sanur-.. kuvramls-ka [san]m[a]z .o dtrﬁ
‘25; (5) toyanlar [indi tep aylt]u Stiintirlir
28 (6) 8[kiinésiz &msiz] oriinddgsiz ayig
29 (7) [x1lind killmak néitdg bolur =
30 (8) [4rki tlgkil bilgd maytri
31.°(9) [burhan 1Iné4 tep y(a)rlikayur B o L x =
32 (10) [kim kaylu tinl(i)g ayig yavlak tsuy ‘f? ;i' o I
33 (11) [irilndd kalip basa basa 8kind = o o T o
34 (12) [ksotll &ritip k3anti kalsar 82 ~ . - . o7
35 (13) [at 6zlin yersHr miindsdr adgd kutlu- ‘ RS PR
36-(14) ¢ [g tlnl(l)glar]nlq adgusxn Sgsir ”'_ - o 7
37:(15) [k1lm3] ayig klllnclna im brhndag :l{ ‘5;§ ‘ _ii -
38" (16) [sakind] sakinslalr maytri sakindka t:“:i e ame
39 (17) [bgr4tinsilr kurug kovuk mansiz sak1- o
40 (18) [nllar sakinlsar .. busi bersér c(a)hsap(u)t o
41 (19) [kUiz&dsir] dyan sakindka olurs(a)r;
42 (20) ‘[bo muntag tar]lﬂé ugrin #dgd t&r-
43 (21) [uk& 8gritinsdlr ayig kiliné k1ilma-
44 (22) [3ka sanur kuvralmiS-ka sanmlaz] = o : : . v
45 (23) [ ' Sl xaflmd(m 1 o o : -




46
47
48
50
51

52 .

53
54
55
56
57
58
59
60
61

_ 62

63
64
1]

. 66

67
- 68
. 69
.70

~ 71

72
.73
- 74

75

16

77

;78
79

80

Taf 80 (+59) (recto)

(1)
(2)

(3)
- (4)

(5)

(6) ¥
(7).
(8)-

(9)
(10)
(11)

(12).

(13)
(14)
(15)
(16)
(17)
(18)
(19)
{20)
(21)
(22)
(23)
(24)
(25)
(26)
(27)
(28)
(29)
(30)
(31)

(1
(2)
(3)
(4)

Anhahg

(Pag;nietung) tért otuzunc dlﬂs a[lt1 p(a)t(a)r]

klllncrkllsar Q'L ‘ o
adin kiSi-nig[ ‘ R
Sliirsir ol’ok kisi [ o : 1

eEil[é]rin kirtip yazinsar afmran-]

mak térd tiginsir .. azu yma kisi [adxn(?)]
kisig 8ldirip 51dt[Cinig 5g—]

dis[in] 8gs¥r ... [kiSig]

ymé [oll [antag',..:iElérdé] :

yaratsar ol ayig [kilindlarin t#gri-]
klamls tetir oo toyln—lar [inds tepl] .

ayltu otunur—IAr utl[x tﬂs blsmakll

ayig kilindlar-nig nétag [bolur &rkil]
tiik[41 bilgl¥ maytri blurhan in&]

tep [y(a)rlikalyur .. bar'é[ntag tinlig t&lim]
6kGS tanliglarig 8li[rip tamudal

‘tugmaz .. kalti Sivasi Sintal agulm[ali)

ogrida ulati .. tinlig-lar tugmadillar]

bar antag tinlig kifigk(i)yad Cimali

Sliirilp odguratl tamu-da tugar ..

[kallt1 kégiili kogdzi artamig k(&)rgaks(l)z
[ylavaz aSay-1(1)g tinlig-lar drssr .. [bo salv(?)
arsir &n§tkakd4 bolur tirk34 &vir-

sdr koull karin artamak bolur .. kim

kayu t1n11g-1ar—n10 uzun ﬁd[tln]

bard azs(1jz Svkdsiz biligsiz 8 ]

bo #i¢ térliilg &)dlgt] téz [bir]l[ﬁ]

koplli katilu karilu'turgall 8lgran-1

mif &rsdr .. ol antag kégdi(1)ldg tin[ligl
4dgi asay-1(1)g tep tetir .. n& [a]&tn

tep tesdr .. bo G térldg [ddgilir(?))

kop adin &dgtt t8rilér-nig T[ - ]

Taf. 80 (+59) (verso)

{ ] kop #dgi nom t8rdlir

r - 1 b(d)1lgiiltig bolur-lar ..
lani GStn] kimnip kéutili bo 4&

[térltlg 4dgllar birld katilu karalu




~_ Neubearbeitung von Fragmenten . e 205;‘

(Taf 80 (+59) (verSO)) : o o ik
g1 (5) turga11 bgranmis 4rsir .. ol antag I
‘ ““’"s'z“”(s) (k8odlli]g kizig 4dgh afay .~~~ 7 cETe e
g3t (7) [tep teyBr ol] #dgl alSay-nily AR PR
t534 . (8) [k{iCintd tlnllglar] tiltagag ttiSilg o S
g5 (9) [43 4rdniniq) aag’dsin k{w}ertgunguci B
f“ssi(foyi[bolurlar aylig yavlak t8rtilérig - - SRR ;27 ot
“igy yeor 0 - 4ldgl t8rildrig yiggaly . ¢ i
g8 (12) [tirg#li ulu]g katigl([an]mak [k&p]iil SR
. 89 (13) [britirlir kolp kamag yg[zmak’yanil-]' f t S o

90 (14) [makta kUz]4dt#&i kop kork[unlmfalk -~ -~ . - . - &n

©917(15) [8vk&14]mEk am(1)[r]tgur-dac1'.. dyan sakiné- - e T

.92 (16) [1g]} 8ritd uyur-lar .. nom-lar-nig -

937 (17) [8z) tdzin kamag-lig tdzin ad(1)rt-

94 (18) ladad: bilgd biligin Sriitdh uyur- =

" 95°(19) lar .. taki ymd &dgit aSay kucinté ceT

96° (20) uvutlug uyatl(i)g bolur-lar .. ayig

97 /(21) 8gli-nig 4dgiisipd kini Sritmiz-
98 (22) <1ir> &dgl kutlug tinlig-lar-nig R

99 (23) [alyagin Siltdgin kérip kiz kivir= IR IR SO

100 (24) [gak k]&ulil turgurmaz .. &rig amal =~ SRS
2101 (25) [k11in&]l(1)g bolur-lar .. ddsiliz kolu- -
102 (26) [suz 8v]k&lami[z] bulganmazlar kop kam(alg . - -~ SRR
103 (27) ([tin]llig-larig &mgétmiksiz sakin& sak- -~ - 0

104 (28) [inlgudi bolur-lar .. ulug ulug &dgit - .
11057 (29) [4rldl4lmk& t&gmiS &rsHr ymd kiivdné = - N
106 (30) [kSoGl orlitmézlar .. anda munda ~ - o L
107 (31) [mini] yazoki bar &rsir ariti Srtmaz .. P

@
~
—
N
-
—

Ubersetzung

‘_{Paginzerung) 24. Kapitel, fiinftes Blatt 1-2 (Die sunden)sind sowohl
.begangen als auch angehiuft. 2-5 Dann geruht der vollkommen weise Mai-'
‘treya Buddha folgendermaBen zu sprechen: "Aus fﬁnferlei Grﬂnden[werden]
die begangenen sunden, [der Lebewesen] begangen [und angehauft] n _

" 6-8 Die Manche sagen [ergebenst] folgendermaﬂen-i”Welche wohl, [mein] -

1 Zerstorung bzw. Abbruch des Textes werden mit drei Punkten gekennze1chnet. Ecki-

ge Klammern geben Ergénzungen des transkr1b1erten Textes wieder, “Worte in rundenv

“Klammern sind Erkldrungen oder Zusitze zum besseren Verstandnis des Textes. Er-"

’ganzungen nach dem verlorenen Para11e1fragment aus Murtuk T III 118 B (5- 381h A
II, 75-77) stehen in spitzen Klammern. .




- ~ gen worden ist >, - 11-13 wenn (die sﬁnde) ohne‘Heilm_it‘-_tg‘]v_, :_(d.h‘.,, Wiedergyt.
machuh‘g)" begangen worden ist, wenn (die Stinde) von (Wefi‘terenv), [schlech. o
- ten] Taten umgeberi:ist und wenn (die Stinde) [ schlechte], ible Vef;;eltung

' geboren. 15-17 Deshalb [miissen] Sohn und Tochter einéé. weisen [MenEChen] ‘

206 . - Anhang

Gott, sind die [fﬁﬁf]erleitrﬁnde?" 8~10 Der [vollkommen] weise Méitf;eya
Buddhé'rgeruht folgendermaBen [zu sprechen]): 10 "Wenn (die Siinde) Wissént.
lich, begangen worden ist, <T III 118 8, r. 3: wenn (die Siinde) ohne Reue began. .

(von fritheren Siinden) ist(?). 13-15 Wenn diese [fﬁnfer;lei] Ursachen voll-
stindig vorliegen, werden jene Lebewesen [bestimmt] in der Hs1le wieder~'

sofort nach einer {(érﬁbten schlechten [T{at],Reue entstehen lassen:",,
18-22 Die Mdnche spféchen [ergebenst] folgendermaBen: "[WelcheriliArt
wohl ist das wissentliche, [Begehen] von Sinden?” [Der vollkommen weise

Maitr,eyé Buddha geruht] folgendermaBen zu sprechen: "Wenn man _[Vvdfher;s;; o

" bestéindig ...,] tiberlegt und < T.III 118 B , r. 16-20: (zu sich) sagt: 'Wemn ich

eine so und so geartete Tat begehe' und (dann) sUndigt, so wird das eine ‘wissent]ich,
begangehe Siinde' genannt.” Die Minche fragen ergebenst folgendermaBen: "Vo]]st&indigé
Siinde, " > (Liicke von ca. 4 _Zéilen) 23-26 . (Maitreya Buddha spripht):; ) ‘
"Wenn man die [ zehn]»e'rlei bxarmapathas begangen hat und in der Héile | R

[wiedefgéboren wird»]»,’»so gilt die Siinde, (nur) als begangen [und _ii’i'cht]

. als angé_h;iuft, wéhxfi man die Karmapathas nicht vollsténdig begange_ri‘ h;t.' _
"~ 26=30 Dann [fragen];die Mdnche ergebenst, [indem sie folgendes sagén]‘: i

" "Wie ist:[wohl] das :Begehen von: Siinden [ohne Reue] und ohne Heilmittel,?" ‘
"~ 30-41 Der {rollkommen.weise Maitreya [Buddha] geruht folgendermaBen zu
-~ sprechen: "[Welches] Lebewesen [auch immer] tible, Stinden, begeht, ‘allmih-
lich (aber) Reue erweckt und dief_ Bej.chte vé_frichtet, sich selbst _.fadelt,,
die Vqr_?__i‘iélichkeit guter und gesegneter [Lebewesen] lobt, auf Heilmittel,
U fir d»_ié"[begangeng]”svﬂnde sinnt, den Gedanken der Giite (skr. mait;f)‘

[ibt], < T I 118’8, V. 13-14: den Gedanken der Abscheulichkeit (des Korpers, skr.
aSubha) iibt >, tiber die Leere, (skr. 4unyata) und die Ichlosigkeit (skr.

" anatman) meditiert, <T1II 118 B, v. 15-16: die Vorziiglichkeit der Drei Juwelen

(skr. triratna) bedenkt, >, Almosen gibt, die Sikgapadas [einh&1t] und in .

 Meditation, weilt: 42-44 [Wenn man sich] bei [solchen] Gelegenheiten

[nach] dem guten ‘Gesetz' (skr. sudharma) [Ubt], (dann) z#hlt die Sinde
(nur) als begangen und zzhlt [nicht] als [angehduft] ...45... [(Tat(?)]
eeo" (Liicke von ca. 9vZeile‘n) {Paginieiu}zg) 24, Kapitel, ' [secbstes P

" Blatt] ;45"50 "Wemf(_ein Mensch eine . «+) Tat begeht ... eines anderen
‘Menschen [Leben(?)] tétet, eben jener Mensch, ... wenn er Frauen [ande-

rer(?)] verfithrt und sindigt und wenn er (siindhafte) Liebe ausibt,
50-55 ode: auch wenn ein Mensch einen [anderen(?)] Menschen totet und
wenn er [des] M&rders Lob 8pricht und wenn er den [MSrder~-(?)] Menschen

- [bei solchen «»+ Werken)] unterstiitzt: dieser (Mensch) wird 'von [seinen]
schlechten [Taten umgeben]' genannt." 55-57 pie Ménche fragen ergebenst,
~ lindem sie so sagen): "wie [ist] [wohl] die Vergeltung, [das Reifen der
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Fruéht] der schlechten Taten?" 58-59 Der vollkommen [weise] Maitreya
[Buddha geruht, so] zu sprechen: 59-62 "Eg gibt [solche Lebewesen, wel-
che zahlreiche], viele Lebewesen t&ten .und (doch) nicht [in der ‘Hlle]
“‘;wiedergeboren werden. Lebewesen wie der Henkerﬁvasin, der Riuber Afgu- ,
1im3ala und andere sind (z.B. ) nicht (in der H&1le) w1edergeboren worden,
63-64 Es gibt (aber auch) ein solches Lebewesen, welches {nur) eine ganz
kleine Ameise tdtet und (dennoch) sicherlich in der HBlle wiedergeboren

L wird- 55 68 (Dies ist der Fall), wenn es Lebewesen mit miBratenem Herzen,,r
(d. h.) mit nutzlosem, schlechtem Asaya sind. Was [diesen Begriff(?)] be- " .

trifft, so ist er indisch; wenn man es ins Tlrkische iibersetzt, so ist
es: 'MiBraten von Herz und Bauch'. 68-74 Welcher Lebewesen Herz seit lan-~
ger Zeit gewohnt ist, mit den dreierlei guten Wurzeln {skr. kuéalamula),
(ndmlich) Gierlosigkeit (skr. alobha),: HaBlosigkeit (skr. adoga)’ und

~ [Fretheit von] Verblendung  (skr. amoha) stindig vermischt und durchsetzt . -

zu sein: ein Lebewesen mit einem derartigen Herzen wird 'mit gutem ASaya
ausgestattet' genannt. 74-76 Wenn man fragt: Warum?, 50 gilt:. Diese
dreierlei [guten Eigenschaften (skr., ., guna) (2)]... aller anderen guten
Gesetze ... 77- 78 ... alle guten Dharma-Gesetze eee erscheinen.,f

79-83 [Deshalb], wessen Herz gewohnt ist, mit diesen ‘dreilerleil guten
Bigenschaften (skr. gupna) sténdig vermischt und durchsetzt zu seln.
einen derartigen [Herzens-]Behalter nennt man guter Asaya'

83-86 [Kraft des] guten [Asayal glauben [die Lebewesen] an (das Gesetz
von) Ursache (skr. hetu)und Wirkung (skr. phala) und an die Vortreff-
lichkeit [der drel Juwelen]. 86-89 Um schlechte, Dharmas zu [vermel-

den (?)] (und) um gute Dharmas zu sammeln,, [erwecken sie groBe] An-
strengung. 89-92 Sie k&nnen eine Meditation, erwecken, die [vor] simt-
lichen [siinden,] bewahrt und alle Furcht und allen- [Zorn(?)} beseitigt. -
92-95 Sie kbnnen eine Weisheit erwecken, die die [°' spezielle ] Wurzel
und die 'allgemeine' Wurzel der Dharmas unterscheidet. 95-96 Und- welter-
hin sind sie kraft des guten ASaya (voll) Schamgefﬁhl,. 96-98 Sie er-
wecken keinen Neid in bezug auf eine gute Eigenschaft eines (ansonsten)
Ubelgesinnten. 98-101 Wenn sie die Verehrung, flir gute und gesegnete
Lebewesen sehen, lassen sie keine geizige und begehrllche Gesinnung ent-
stehen, sondern bleiben friedlich,. 101-104 Zur unrechten Zeit, erzir-

. hen sie sich nicht und regen sich nicht auf. Sie denken (nur daran, daB)
alle, Lebewesen ohne Leid (sein m8gen) . -104-107 (Selbst) wenn sie HuBer-
ste; Tugend erlangt haben, lassen sie (doch) keinen Hochmut entstehen.
Wenn (doch einmal) in geringem MaBe bei ihnen eine Siinde vorliegt,

(dann) verheimlichen sie (das) lberhaupt picht1. o

1 Die Fortsetzung des Textes befindet sich, nach einer Liicke von ca. 12 Zeilen,
auf der Parallelhandschrift aus Murtuk, Taf. 217 verso (BT 9, 165).
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